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1 Einleitung

Der Ubergang Schule-Hochschule als markante Schnittstelle einer jeden (Berufs-)
Biographie tritt immer stirker als Zukunftsthema der bildungs- und hochschulpolitischen
Debatten in den Vordergrund. Dabei geht es nach wie vor um einen gelungenen
Studieneinstieg, dem ein sich lang hinziehender Prozess der Studien- und Berufswahl
vorangeht, der mit der Studienaufnahme in der Regel nicht abgeschlossen ist.

Junge Menschen treffen Entscheidungen, die nicht nur relativ schwer umkehrbar sind,
sondern deren Bedeutung und Ausmal auch nicht in vollem Umfang eingeschétzt werden
konnen. Diese Entscheidungen miissen zudem noch in einer mehr als kritischen Phase der
eigenen Entwicklung getroffen werden. Die Unsicherheit in Bezug auf das ,,richtige* Studium
ist groB3, auch die Unsicherheit beziiglich der eigenen Kenntnisse, Fahigkeiten und Potenziale
ist nicht zu unterschétzen. Welche Aspekte sollen bei der Studien- und Berufswahl primir
beriicksichtigt werden: Sollen intrinsische Motive verfolgt werden? Sollen die
Entscheidungen danach ausgerichtet werden, ob das gewihlte Studium in Zukunft auf dem
Arbeitsmarkt verwertbar ist? Soll das Studium auch Personlichkeitsbildung ermoglichen?
Welcher Typ von Hochschule, welche Hochschule konnte die eigenen Erwartungen erfiillen?
Viele Fragen, auf die Antworten gefunden werden miissen.

Soweit die (verkiirzte) Perspektive auf die komplexe Situation junger Menschen. Auch die
Situation an den Hochschulen ist in einem Umbruch, der aus der Sicht der Schiilerinnen und
Schiiller wenig  durchschaubar ist: die Umstellung auf BA/MA-Abschliisse,
Studienkontenmodelle und z.T. schon realisierte Auswahlverfahren durch die Hochschulen,
die zudem noch von Bundesland zu Bundesland variieren.

Auf der anderen Seite klagen die Hochschulen iiber Defizite bei der Studierfiahigkeit. Hohe
Schwund- und Abbruchquoten, u.a. als Ausdruck von Fehlentscheidungen, sind nicht nur aus
bildungsdkonomischer Sicht problematisch.

Unter den Hochschulen hat 14ngst ein intensiver Wettbewerb eingesetzt. Die Entwicklung von
Profilen befindet sich zwar noch im Anfangsstadium, wird aber zukiinftig zu einem wichtigen
Wettbewerbsfaktor. Die Hochschulen haben ein grofles Interesse an qualifizierten und
motivierten Studierenden, die zum Hochschulprofil passen und damit beste Voraussetzungen
fiir einen erfolgreichen Studienabschluss mitbringen.

Damit ist der Ubergang von der Schule zur Hochschule sowohl fiir Studieninteressierte als
auch fiir die Hochschulen eine Statuspassage, die insbesondere, das geht aus den gédngigen
bundesdeutschen Studien hervor, Risiken mit sich bringt, die im Bereich der schulischen Vor-
bildung, bei der Orientierung und Informationslage der Studieninteressierten und in der
Studieneingangsphase zu identifizieren sind. Angesichts des nur sehr grob skizzierten Wan-
dels in der Hochschullandschaft und der Bildungspolitik sowie der bisher geringen
institutionellen Verantwortlichkeit sowohl der Schulen als auch der Hochschulen fiir die
Entscheidungsprozesse der Schiilerinnen und Schiiler wird es zukiinftig von zentraler
Bedeutung fiir die Hochschulen werden, wie sie beziiglich der genannten Problembereiche
Verantwortung iibernehmen werden und den eigenen Gestaltungsspielraum nutzen, um den
Ubergang von der Schule zur Hochschule so gut wie moglich, durch Netzwerk-,
Kooperations- und Interaktionsmodelle zwischen Schule und Hochschule zu gestalten und
nachfrageorientierte Informations- und Beratungsangebote anzubieten.

Auch die verantwortlichen Ministerien des Landes Nordrhein-Westfalen haben dies in diesem
Jahr sehr deutlich gemacht. Am 3. Mai haben Frau Ministerin Hannelore Kraft und Frau
Ministerin Ute Schéfer im Institut Arbeit und Technik, Gelsenkirchen, die Fachtagung
"Gezielt auswihlen. Motivieren - Informieren an der Schnittstelle Schule-Hochschule"
eroffnet. Ziel dieser Veranstaltung war es, eine Bilanz der vielfdltigen Kooperationen
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zwischen Schulen und Hochschulen in NRW zu ziehen und nach neuen Wegen zu suchen, um
die Studienfachwahl und den Ubergang zwischen Schule und Hochschule sicherer und
erfolgreicher zu machen.

Aus Sicht der beiden Ministerien ist die Schnittstelle Schule-Hochschule nicht effizient, wenn
(vgl. http://www.mwf.nrw.de/Studieren_in NRW/schnittstelle/kraft.pdf):
* nur 54% der Studienanfiangerlnnen in Deutschland sagen z.B., dass ihr Studium alles
in allem ihren Erwartungen und Informationen entspricht.
* rund 15% der Studienanfingerlnnen gleich am Anfang des Studiums ihr Fach
wechseln oder aufgeben wollen.
* jeder vierte Studierende dann tatséchlich sein Studium ohne Abschluss aufgibt.
= jeder flinfte Studienabbrecher bereits den Einstieg ins Studium nicht bewiltigt hat.

Die Hauptgriinde fiir die konstatierte Ineffizienz sind (vgl. ebda.):

* Mangel an bestimmten Fihigkeiten und Kenntnissen, das Studium zu organisieren und
zu bewaltigen.

* Fehlende Motivation und Orientierung.

* FEine zu groe Diskrepanz zwischen den Erwartungen an das Studienfach und der
Realitit.

Die Ergebnisse des Workshops der Veranstaltung vom 3. Mai sind von einer gemeinsamen
Arbeitsgruppe vom Ministerium fiir Wissenschaft und Forschung (MWF) und dem
Ministerium fiir Schule, Jugend und Kinder (MSJK) ausgewertet worden. Ein erstes, daraus
resultierendes Arbeitsprogramm haben Frau Ministerin Kraft und Frau Ministerin Schifer am
31. August der Offentlichkeit vorgestellt. Aktuell wird ein Informations- und Beratungsportal
des Landes Nordrhein-Westfalen (www.studieren-in-nrw.de) entwickelt und soll
Schiilerinnen, Schiiler und Studieninteressierte mdglichst frith durch den ,,Dschungel” der
Studienoptionen fiihren.

Das Schulministerium wird das Internet nutzen, um Lehrerinnen und Lehrer bei der
Orientierung der Schiilerinnen und Schiiler zu unterstiitzen und um die Vernetzung
bestehender Kooperationsprojekte zwischen Schule und Hochschule voranzutreiben. Dazu
wird es in seinem Internetportal "chancen-nrw" einen neuen Schwerpunkt legen, best-
practice-Beispiele aus NRW vorstellen und den Dialog iiber erfolgreiche Modelle
intensivieren. Zudem werden Lehrerinnen und Lehrern Handreichungen fiir den Unterricht
sowie Hinweise auf Info-Veranstaltungen zur Verfiigung gestellt werden.

Die Arbeitsgruppe von MWF und MSJK hat zudem eine Studie des Hochschul-Informations-
Systems (HIS) zur Situation der Studienberechtigten in NRW vorgelegt (vgl.
http:// www.mwf.nrw.de/Service/broschueren/BroschuerenDownload/BRO_HIS _040810.pdf).
Demnach ist die Studierfreudigkeit in NRW zwar wieder angestiegen: Im Jahre 2002 haben
71%  der  Studienberechtigten in NRW ein  Studium aufgenommen. Die
Kultusministerkonferenz (KMK) prognostiziert mittelfristig aber insgesamt einen
demografisch bedingten Riickgang der Anzahl der Studienanfingerlnnen: ,,.Die Zahl der
potenziellen Nachfrager nach Ausbildung in Hochschulen und Berufsakademien wird von
2001 um 12,4 % bis 2008, der Studienanfinger um bis zu 13 % bis 2009 und der
Studierenden um bis zu 28,9 % bis 2011 sowie die Nachfrage der Absolventen dieser
Einrichtungen nach Beschiftigung voraussichtlich bis 2015 um bis zu 51,1 % deutlich




zunehmen. Danach kann vornehmlich demografisch bedingt von abnehmenden
Entwicklungen ausgegangen werden.* '

Bereits in diesem Jahr ist erstmals seit der Vereinigung Deutschlands ein Riickgang der
Studienanfingerquote festzustellen’. Insgesamt ist die Zahl der StudienanfingerInnen an den
Hochschulen in der Bundesrepublik in diesem Jahr im Vergleich zum Vorjahr um 5,8%
zuriickgegangen. In NRW ist die Zahl der Studienanfangerlnnen an den Fachhochschulen um
1,7% gestiegen. Werden einzelne Studienbereiche betrachtet, differieren diese Werte stark.
Auftillig ist hier besonders der Riickgang der Studentinnen im 1. Fachsemester in den
technischen Fachern (Informatik, Maschinenbau/Verfahrenstechnik, Elektrotechnik und
Bauingenieurwesen).

Die technischen bzw. ingenieurwissenschaftlichen Facher haben ihre eigenen Schwierigkeiten
in der Wahrnehmung durch die Studienberechtigten. Trotz guter Arbeitsmarkt- und
Berufsperspektiven ist eine Stabilisierung auf nur niedrigem Niveau festzustellen. In NRW
haben im zuletzt vom HIS untersuchten Zeitraum 2002 9% der StudienanfidngerInnen
Elektrotechnik oder Maschinenbau/Verfahrenstechnik gewahlt (vgl. http://www.mwf.nrw.de/
Service/broschueren/BroschuerenDownload/BRO_HIS 040810.pdf, S. 11).

Als eine Ursache fiir diesen Zustand ist sicher zu benennen, dass die Mehrzahl der
Schiilerinnen und Schiiler wéhrend ihrer Schulzeit nicht mit dem Fach Technik in Beriihrung
kommt und hier keine frithe Motivation fiir die Wahl eines ingenieurwissenschaftlichen
Faches herausgebildet werden kann. Eine stirkere Mobilisierung fiir die Aufnahme eines
Ingenieurstudiums konnte moglicherweise dariiber erreicht werden, dass z.B. Schulen und
Hochschulen hier gemeinsam Konzepte fiir Schule und Unterricht entwickeln lernen (siehe
z.B. ,,Schiiler-Labore* und ,,Schiiler-Uni*“/“Schiilerstudium®).

Wenn die Qualitdt des Hochschulzugangs, also die ,,Passung® zwischen Studierenden und
Hochschulen bzw. Studiengingen, angehoben werden und das Studierpotenzial stirker
ausgeschopft werden sollen, sind vornehmlich die Hochschulen gefordert, mit einem
frithzeitigen und umfassenden Informations- und Beratungsangebot solche ,,matching®-
Prozesse zu ermdglichen (vgl. HIS-Untersuchungen: www.his.de).

Seit dem Wintersemester 2001/2002 befragt die Kontaktstelle Schule-Hochschule die
Studienanfangerlnnen an der Fachhochschule Bochum (FH Bochum) wéhrend der
Immatrikulation mittels eines Fragebogens zur Einstiegs- und Orientierungsberatung und
allen weiteren dem Studium vorgeschalteten Aktivititen der Hochschule. Durch die
Befragung von StudienanfingerIlnnen konnen vor allem Informationen iiber die schulische
und berufliche Vorbildung, die Studienentscheidung sowie die Situation bzgl. des
Informationsstandes zu Studienbeginn ermittelt werden.

Gegenstand der Befragung ist das Angebot zur Studienorientierung und der Studienberatung
sowie die konkreten Maflnahmen vor Studienbeginn an der Fachhochschule Bochum. Ziel ist
es, zu erfassen, ob die Offentlichkeitsarbeit in Richtung Schulen, Schiilerinnen/Schiiler und
Studieninteressierte greift. Interessierende Fragestellungen sind u.a.:

e Welche Strategien, die Zielgruppe Schiiler/Studieninteressierte anzusprechen, erweisen
sich als besonders geeignet?

e Welche Strategien sind hierfiir nicht geeignet?

e In welchem Ausmal werden die bei den Zielgruppen angestrebten Wirkungen erreicht?

! Sekretariat der Stéandigen Konferenz der Kultusminister der Lander in der Bundesrepublik Deutschland (Hrsg.)
(2003): Prognose der Studienanfanger, Studierenden und Hochschulabsolventen bis 2020. Bonn.

2 Statistisches Bundesamt (2004): Schnellmeldungsergebnisse der Hochschulstatistik. Studierende und
Studienanfanger/-innen nach Geschlecht, Hochschularten und Léndern sowie Studienanfingerquoten und
Studierende im 1. Fachsemester in ausgewéhlten Studienbereichen — vorlaufige Ergebnisse -. Wiesbaden.
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e Welche inhaltlichen, methodischen und organisatorischen Verbesserungen konnen zu
einer Steigerung der Wirkung beitragen?

Die Auswertung erlaubt eine bessere Kenntnis der StudienanfangerInnen an der FH Bochum
hinsichtlich der untersuchten Fragestellungen. Mit diesen Ergebnissen ist es der Hochschule
moglich, im Sinne eines kurzfristigen Interventionsansatzes, in der Studieneingangsphase
MaBnahmen zu entwickeln, um mogliche Defizite bei den Studierenden aufzufangen und
diese besser mit ithrem Potenzial zu unterstiitzen. Langfristig ist es damit im Sinne eines
personenzentrierten und prozessualen Informations- und Beratungsansatzes moglich,
MalBnahmen fiir die heterogenen Zielgruppen der FH Bochum zu entwickeln, die wihrend der
Informations- und Beratungsphase vor dem Studium, in der Studieneingangsphase, wahrend
des Studiums und in der Studienabschlussphase ansetzen konnten.

Die Offentlichkeitsarbeit mit der Zielgruppe der Schiilerinnen und Schiiler wird an der FH
Bochum von der Kontaktstelle Schule-Hochschule verantwortet. Eine Darstellung der
MaBnahmen zur Orientierung, Information und Beratung und des Gesamtkonzeptes findet
sich in der Auswertung von Mai 2004 (www.th-bochum.de/umfragen).

Im allgemeinen Auswertungsteil werden zunichst die Ergebnisse der univariaten
Auswertungen der erhobenen Angaben zur Person, zum Ubergang von der Schule zur
Hochschule sowie zur Studienwahl présentiert. Hinsichtlich ausgewdhlter Fragestellungen
erfolgt in den jeweiligen Kapiteln eine Ergdnzung durch bivariate Auswertungen, wobei der
Schwerpunkt dieser Analysen auf geschlechtsspezifischen Unterschieden- und zugleich
Unterschieden hinsichtlich der Bildungswege der Befragten liegt.

In der anschlieBenden ersten Schwerpunktauswertung zum Informationsverhalten und
Informationsstand der Studienanfingerlnnen zum Zeitpunkt der Immatrikulation stehen drei
Fragen im Zentrum: Zunéchst wird das Nutzungsverhalten der StudienanfangerInnen vor der
Immatrikulation hinsichtlich der Informations- und Beratungsangebote der FH Bochum
untersucht. In diesem Zusammenhang wird zugleich der Frage nachgegangen, ob den
StudienanfangerInnen diese Angebote iiberhaupt bekannt waren. Der subjektiv eingeschétzte
Informationsstand der StudienanfiangerInnen wird im Weiteren auf die Nutzung spezifischer
Informations- und Beratungsangebote bezogen, um auf diesem indirekten Wege den Nutzen
zu ermitteln, den die Befragten aus dem Informations- und Beratungsangebot gezogen haben.

In der abschlieBenden zweiten Schwerpunktauswertung wird die Arbeit der Kontaktstelle
Schule-Hochschule hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf die Studieninteressierten in der
Region untersucht. Dabei wird die als ,klassische® Offentlichkeitsarbeit zu betrachtende
Information iiber die Studienmdglichkeiten der FH Bochum zwar als eine essenzielle, aber
nicht ausschlieBliche Aufgabe der Arbeit der Kontaktstelle Schule-Hochschule betrachtet. Im
Sinne des Ziels der Forderung der Eigeninitiative fiir die weitere Nutzung personlicher
Beratungsangebote mit reflexivem Charakter, ist in diesem Zusammenhang auch danach zu
fragen, ob es gelungen ist, die Studieninteressierten durch konkrete Erfahrungen im Rahmen
von Informations- und Orientierungsangeboten der Kontaktstelle Schule-Hochschule besser
mit dem personlichen Beratungsangebot an der FH Bochum vertraut gemacht zu machen.

Die statistische Auswertung konnte Dank der zur Verfiigung gestellten Mittel des Dezernates
3 im Rahmen eines Werkvertrages an Herrn Dipl.-Sozialwissenschaftler Ralf Tyra vergeben
werden.



2 Zur Konzeption und Durchfuhrung der Studien-
anfangerinnenbefragung

Die Befragung der StudienanfidngerInnen im Wintersemester 2004/2005 ist bereits die dritte
als Vollerhebung konzipierte Befragung, mit der sich die Kontaktstelle Schule-Hochschule an
Studienanfangerlnnen richtete, die sich zum Wintersemester an der FH Bochum
eingeschrieben haben. Neben Fragen iiber die Bildungswege der StudienanfiangerInnen, ihre
Motive fiir die Studienwahl und die Wahl der Fachhochschule Bochum standen insbesondere
Fragen zum Informationsverhalten der Studieninteressierten, zu ihren Erfahrungen mit den
Informations-, Beratungs- und Orientierungsangeboten der FH Bochum im Mittelpunkt des
Interesses.

2.1  Zur Durchfiihrung der Befragung

Die Immatrikulation zum Wintersemester 2004/2005 fand im August/September 2004 statt.
Wiéhrend der Einschreibungszeiten wurden die Fragebogen durch studentische
MitarbeiterInnen der Kontaktstelle Schule-Hochschule an die Studienanfingerlnnen verteilt.
Somit konnte der Fragebogen allen Studienanfingerlnnen zuginglich gemacht werden. Die
Fragebdgen waren von den Studierenden selbstindig auszufiillen und konnten danach in einen
eigens fiir diesen Zweck bereitgestellten Briefkasten im Eingangsbereich der FH Bochum
eingeworfen werden. Es bestand zudem die Mdglichkeit, die Fragebdgen im Biiro des
Dezernats 3 personlich zuriickzugeben oder diese auf dem Postwege einzusenden.

2.2 Die gewonnene Stichprobe

Nach Angaben des Studierendenservice schrieben sich zum Wintersemester 2004/2005
insgesamt 938 Studienanfingerlnnen in den interessierenden Studiengingen’® an der
Fachhochschule Bochum ein. Diese stellten die Zielgruppe (bzw. die Grundgesamtheit) der
Befragung dar. Insgesamt wurden 395 Fragebdgen zurlickgegeben, was zunichst einer
Riicklaufquote von 42% entspricht. Die tatsdchliche Ausschopfungsquote ist bedingt durch
»item-nonresponses® bzw. nicht komplett ausgefiillte Fragebdgen etwas geringer anzusetzen.
Auf einen Ausschluss unvollstindig bearbeiteter Fragebogen wurde indessen verzichtet,
stattdessen erfolgten die Auswertungen mit der jeweils maximalen Anzahl giltiger Fille fiir
die analysierten items. Sofern im Folgenden von den Studienanfingerinnen die Rede ist,
beziehen sich die Ausfithrungen auf die in Bezug auf ein item giiltigen Félle innerhalb der
gewonnenen Stichprobe und nicht auf die Gesamtheit der StudienanfingerInnen im
Wintersemester 2004/2005.

3 Nicht beriicksichtigt wurden die StudienanfingerInnen im Verbundstudiengang Technische Betriebswirtschaft
und im Zusatzstudiengang Wirtschaftsingenieurwesen.



3 Aligemeine Auswertung

Im vorliegenden allgemeinen Auswertungsteil werden zunichst die Ergebnisse der uni-
variaten Auswertungen der erhobenen Angaben zur Person, zum Ubergang von der Schule zur
Hochschule sowie zur Studienwahl und Hochschulwahl présentiert.

Wie bereits in der Auswertung der Befragung im Wintersemester 2003/2004 erfolgt
hinsichtlich ausgewihlter Fragestellungen in einigen Kapiteln eine Ergéinzung durch bivariate
Auswertungen. Der Schwerpunkt liegt hierbei auf der simultanen Betrachtung
geschlechtsspezifischer Unterschiede und zugleich der Unterschiede in den Bildungswegen
der Studienanfdangerlnnen. In der zuriickliegenden Auswertung haben sich mit dem Ansatz
einer verschrinkten Betrachtung nach Geschlecht und Bildungswegen einige deutliche
Differenzen innerhalb der Genusgruppen ,,Manner* und ,,Frauen* aufweisen lassen, so dass es
angeraten erscheint, diesen Ansatz auch weiterhin zu verfolgen. Wenngleich dieses Vorgehen
von neueren Diskussionen in der Ungleichheitsforschung und der Geschlechterforschung
angestoflen wurde, interessieren im Rahmen der vorliegenden Auswertung weniger bildungs-
bzw. ungleichheitssoziologische Fragestellungen als vielmehr die marketingstrategische
Sicht: Es geht zundchst darum, differenziertere Aussagen iiber die heterogene ,,Kundschaft*
der FH Bochum zu treffen.

Des Weiteren erfolgen zu ausgewéhlten Themen Auswertungen, die auch die Datensétze der
Wintersemester 2001/2002 bis 2004/2005 ergidnzend mit einbeziehen, z.B. um {iiber die
Erhohung der Fallzahlen durch die Kumulation aller zur Verfligung stehenden Datensétze die
Ergebnisse besser abzusichern, oder um Verdnderungen im Zeitverlauf sichtbar machen zu
konnen.

Auf eine gesonderte Ausweisung der fehlenden Werte wurde in der folgenden Ergebnis-
prisentation verzichtet. Die Anzahl giiltiger Fille, die in die jeweiligen Auswertungen
eingegangen sind, kann den jeweiligen Beschriftungen der Abbildungen und Tabellen
entnommen werden.

3.1 Fragen zur Person

3.1.1 Alter und Geschlecht

Der Frauenanteil in der realisierten Stichprobe des Wintersemesters 2004/2005 betriagt 18%.
Nach Angaben des Studierendenservice haben sich in den interessierenden Studiengidngen ca.
21,7% Frauen eingeschrieben. In der realisierten Stichprobe sind Frauen also erheblich
unterrepréasentiert.

Abbildung 1: StudienanfingerInnen nach Geschlecht (N = 395).
18,0%

OFrauen

@ Manner

82,0%

Die folgende Abbildung zur Altersstruktur der Befragten weist die Gruppe der 18-21jdhrigen
mit fast 50% als die am stirksten besetzte Alterskategorie aus. Weitere 42% der
Studienanfangerlnnen waren zum Zeitpunkt der Immatrikulation zwischen 22 und 26 Jahre
alt, etwa 8% waren élter als 26 Jahre. Das Durchschnittsalter der Befragten betragt 22,5 Jahre.



Abbildung 2: Altersstruktur der StudienanfingerInnen (N = 394).
8,1%

018-21 Jahre

@ 22-26 Jahre

50,3%

41,6% W alter als 27 Jahre

Bei der weiteren Betrachtung der Altersstruktur und der Geschlechtszugehorigkeit zeigen sich
keine besonders nennenswerten Unterschiede. (Vgl. Abbildung 3) Durchschnittlich sind die
Studienanfangerinnen mit 22,7 Jahren sogar etwas élter als ihre minnlichen Pendants (22,4
Jahre).

Abbildung 3: Altersstruktur und Geschlecht (N = 394).

I I I I
Gesamt 50,3%
Manner 50,8%
Frauen 47,9%
! ! ! !
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3.1.2 Ort des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung

Der Ort, an dem die StudienanfangerInnen ihre Hochschulzugangsberechtigung bzw. deren
schulischen Teil erworben haben, wurde erfragt, um hieriiber im Weiteren die Wirksamkeit
der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule in Richtung des Aktionsfeldes ,,Schule*
iiberpriifen zu kénnen.”

Abbildung 4: Regionale Zuordnung des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung (N = 375).

8,3% 0,5%
ORuhrgebiet

28,5% ONRW (0. Ruhrgebiet)

[ andere Bundeslander

62,7% M Ausland

Wie aus Abbildung 6 hervorgeht, erwarben 63% aller befragten Studienanfingerlnnen ihre
Hochschulzugangsberechtigung oder deren schulischen Teil in Stidten und Kreisen des
Ruhrgebietes. Weitere 29% der Befragten erlangten diese in sonstigen Stidten und Kreisen
des Landes Nordrhein-Westfalen, etwa 8% in anderen Teilen Deutschlands. Ein geringer
Anteil von 0,5% der StudienanfdngerInnen erwarb die Hochschulzugangsberechtigung im
Ausland.

Fiir die Orte, in denen die Hochschulzugangsberechtigung erworben wurde, ldsst sich eine
differenzierte Betrachtung fiir die Stddte und Kreise des Ruhrgebietes vornehmen, die die
Stadte Bochum, Essen, Dortmund, den Kreis Recklinghausen und den Ennepe-Ruhr-Kreis als

* Zusitzlich wurde der Name der zuletzt besuchten Schule erfragt.
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einen Kernbereich ausweist, innerhalb dessen bereits 2/3 der befragten Studienanfangerinnen,
die ihre Hochschulzugangsberechtigung im Ruhrgebiet erlangt haben, erfasst sind (Abbildung
7). Bezogen auf alle Studienanfdngerlnnen werden iiber diese fiinf Stddte und Kreise ca. 40%
aller genannten Orte erfasst.

Abbildung 5: Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung im Ruhrgebiet (N = 235).

Bochum 20,9%
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3.2 Fragen zum Ubergang von der Schule zur Hochschule

3.2.1 Form der Hochschulzugangsberechtigung

Die befragten StudienanfdngerInnen im Wintersemester 2004/2005 verfiigen mehrheitlich
iber die Fachhochschulreife.

Abbildung 6: Formen der Hochschulzugangsberechtigung (N = 395).

5,6% 2:5% 0.5%
O Aligemeine Hochschulreife

37,7% ]
O Fachhochschulreife

@ fachgebundene Hochschulreife

B Hochschulreife im Ausland

53,7% M andere Hochschulzugangsberechtigung

Etwa 54% der Befragten gaben diese Form der Hochschulzugangsberechtigung an. Weitere
38% der Befragten verfiigen iiber die Allgemeine Hochschulreife, ca. 6% iiber die
fachgebundene Hochschulreife. Ein geringer Anteil von 2,5% gab an, die Hochschulreife im
Ausland erworben zu haben’, und nur unter 1% aller Befragten verfiigt iiber eine andere Form
der Hochschulzugangsberechtigung (z.B. in Form eines Meistertitels).

> Die Differenz zu Abbildung 6, die lediglich einen Anteil von 0,5% der Befragten ausweist, die eine Schule im
Ausland besucht haben, ergibt sich aus der Nichtbeachtung der Fragebogenfiihrung: Befragte, die eine Schule im
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Betrachtet man die Verteilung der Formen der Hochschulzugangsberechtigung innerhalb der
Geschlechtsgruppen, so lassen sich hinsichtlich der beiden hiufigsten Zugangsberechtigungen
keine nennenswerten Unterschiede aufweisen. Zwischen 37% und 39% der ménnlichen und
der weiblichen Befragten verfiigen iiber die Allgemeine Hochschulreife. Werden geméf den
Konventionen der offiziellen Bildungsstatistik die allgemeine und die fachgebundene
Hochschulreife zusammen ausgewiesen, so verschieben sich die Anteile ein wenig zu
Gunsten der Ménner: Etwa 44% der ménnlichen und 40% der weiblichen Befragten verfiigen
danach iiber die Allgemeine bzw. die fachgebundene Hochschulreife. Die Anteile der
InhaberInnen der Fachhochschulreife liegen in beiden Geschlechtsgruppen mit 54% (Ménner)
und 52% (Frauen) ebenfalls eng beieinander. Unterschiede zeigen sich aber hinsichtlich der
fachgebundenen Hochschulreife und der Hochschulreife im Ausland. Relativ betrachtet wurde
die fachgebundene Hochschulreife bei den Médnnern haufiger genannt als bei den Frauen. Bei
letzteren verfiigt dagegen ein hoherer Anteil iiber eine im Ausland erworbene Form der
Hochschulzugangsberechtigung. Uber eine andere Form der Hochschulzugangsberechtigung
verfiigen lediglich 0,6% der Manner (absolut: 2).

Abbildung 7: Formen der Hochschulzugangsberechtigung nach Geschlecht (N = 395).

I
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3.2.2 Schulform, an der die Hochschulzugangsberechtigung erworben
wurde

Abbildung 8: Schulform, an der die Hochschulzugangsberechtigung erworben wurde (N = 394).

3,6% 3,8%
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37.1% 0O Gesamtschule
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Absolventlnnen von beruflichen Schulen (wie Fachoberschulen, Berufskollegs etc.) stellen
mit etwa 47% die grofite Gruppe der befragten StudienanfingerInnen. Der Anteil der

Ausland besucht haben, waren nicht aufgefordert, Ort und Name der besuchten Schule zu nennen, da diese
Antworten fiir die Auswertungen nicht von Interesse sind. Dennoch haben einige wenige dieser Befragten, dort
Angaben gemacht, die der Vollstdndigkeit halber dokumentiert wurden.
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Befragten, die ihre Hochschulzugangsberechtigung an einem Gymnasium erworben haben,
liegt bei etwa 37%. Rund 6% der Befragten erlangte die (Fach-)Hochschulreife an der
Gesamtschule, ebenfalls insgesamt etwa 6% der Stichprobenangehdrigen kam auf dem 2.
Bildungsweg  an  Abendgymnasien, = Volkshochschulen = oder  Kollegs  zur
Hochschulzugangsberechtigung. Weitere 4% der Befragten gaben an, die Hochschul-
zugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangt zu haben. Hierunter befanden sich u.a.
Studienberechtigte iiber die Meisterpriifung ebenso wie Befragte, die angaben, ihre
Hochschulzugangsberechtigung im Ausland erworben zu haben.

Werden die Anteile der unterschiedlichen Schulformen nach der Geschlechtszugehdrigkeit
der Befragten betrachtet, so zeigt sich, dass die befragten Maénner ihre
Hochschulzugangsberechtigung mit 49% haufiger als Frauen (39%) an beruflichen Schulen
erworben haben. Frauen haben ihre Hochschulzugangsberechtigung dagegen mit 11% etwa
drei Mal haufiger als Ménner (ca. 4%) auf dem ,klassischen® zweiten Bildungsweg an
Abendgymnasien, Volkshochschulen oder Kollegs erworben. Hinsichtlich des Erwerbs der
Hochschulzugangsberechtigung an Gymnasien und Gesamtschulen unterscheiden sich die
befragten StudienanfangerInnen dagegen nicht geschlechtsspezifisch.

Abbildung 9: Schulform, an der die Hochschulzugangsberechtigung erworben wurde, nach Geschlecht

(N =394),
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|
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Somit stellen Absolventlnnen des Gymnasiums und der beruflichen Schulen die beiden
,HauptkundInnengruppen* der FH Bochum dar. Den Absolventlnnen anderer Bildungswege
kommt lediglich eine recht geringe Bedeutung zu: Diese machten im Wintersemester
2004/2005 knapp tiber 9% aller befragten StudienanfidngerInnen aus.

Fir die eingangs  erwdhnten  Auswertungen nach  Bildungswegen  und
Geschlechtszugehorigkeit wurden die Schulformen Gymnasium und Gesamtschule zu einer
gemeinsamen Kategorie ,,gymnasiale Oberstufe an Gymnasien und Gesamtschulen®
zusammengefasst. Befragte, die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege
erlangt haben, wurden mit Absolventlnnen von Abendgymnasien, Volkshochschulen und
Kollegs zur Kategorie ,,sonstige” zusammengefasst. Fiir die Betrachtung nach Bildungsweg
und Geschlechtszugehorigkeit ergibt sich die folgende Verteilung (Tabelle 1):
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Tabelle 1: Absolute Hiufigkeiten und relative Anteile der Kategorien der kombinierten Variable
,Bildungsweg und Geschlecht“ (N = 394).

Anzahl in %
sonstige: Frauen 13 3,3%
sonstige: Manner 24 6,1%
berufliche Schulen: Frauen 28 7,1%
berufliche Schulen: Manner 158 40,1%
gymnasiale Oberstufe an Gymnasien und Gesamtschulen: Frauen 30 7,6%
gymnasiale Oberstufe an Gymnasien und Gesamtschulen: Manner 141 35,8%
Gesamt 394 100%

Aufgrund der geringen Fallzahl sind die Angaben von Frauen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auf dem zweiten Bildungsweg an Abendgymnasien,
Volkshochschulen und Kollegs erworben haben, in ihrer Aussagekraft sehr eingeschrénkt. Da
der Schwerpunkt des Interesses in den kommenden Auswertungen nach Bildungswegen und
Geschlechtszugehorigkeit ohnehin auf den Absolventlnnen beruflicher Schulen und der
gymnasialen Oberstufe an Gymnasien und Gesamtschulen liegt, weil die Arbeit der
Kontaktstelle Schule-Hochschule hauptsdchlich auf diese Schulformen ausgerichtet ist,
belastet die eingeschrénkte Aussagekraft iiber Frauen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erworben haben, die Auswertungen
nicht. Die Auswertungsergebnisse fiir diese Gruppe werden im Folgenden dennoch
ausgewiesen.

3.2.3 Zeitpunkt des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung

Die Frage nach dem Zeitpunkt des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung bezog sich
auf die vollstédndige Erfiillung der spezifischen Zulassungsvoraussetzungen fiir den gewéhlten
Studiengang und nicht allein auf den Erwerb des schulischen Teils der
Zulassungsvoraussetzungen.

Abbildung 10: Zeitpunkt des Erwerbs der Hochschulzugangsberechtigung (N = 356).
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Rund 45% der befragten StudienanfingerInnen hat die Hochschulzugangsberechtigung im
Jahr der Aufnahme des Studiums erworben. Bei etwa 28% der Befragten liegt der Erwerb der
Hochschulzugangsberechtigung ein Jahr zuriick, weitere 6% erwarben die Hochschul-
zugangsberechtigung im Jahre 2002. Etwas mehr als 1/5 der StudienanfingerInnen im
Wintersemester 2004/2005 hat seine Hochschulzugangsberechtigung vor 2002 erlangt.

3.2.4 Zeitpunkt der Aufnahme des Studiums in Bezug zum Schulbesuch

Wiéhrend bei der obigen Auswertung die Studienaufnahme in Bezug zur vollstindigen
Erfiillung der Zulassungsvoraussetzungen fiir ein Studium an der FH Bochum gesetzt wurde,
wurden die Studienaufnahme fiir die folgende Auswertung in Bezug zum Abschluss der
zuletzt besuchten Schule gesetzt, auch wenn mit dem Schulabschluss lediglich der schulische
Teil der Zulassungsvoraussetzungen erfiillt wurde. Fiir die strategische Ausrichtung der
Arbeit der Kontaktstelle Schule-Hochschule ist die Betrachtungsweise die relevantere, da sie
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die potenziellen Studieninteressierten mit einem erheblichen Teil ihres Angebotes nur {iber
die besuchten Schulen und somit wihrend der Schulzeit erreichen kann.

Abbildung 11: Aufnahme des Studiums direkt nach Schulabschluss (N = 393).
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Etwa 30% der Befragten haben ihr Studium direkt nach dem Erwerb des schulischen Teils
threr Hochschulzugangsberechtigung aufgenommen. Somit lassen sich fiir 70% der befragten
StudienanfingerInnen Verzogerungen beim Ubergang von der Schule zur Fachhochschule
aufweisen.

Im folgenden Kapitel wird der Frage nachgegangen, mit welchen Tétigkeiten dieser
verzogerte Ubergang ausgefiillt wurde. Zunichst sollen an dieser Stelle aber noch die
Unterschiede hinsichtlich der Geschlechtszugehorigkeit und der Bildungswege in Bezug auf
die verzogerten Ubergiinge betrachtet werden: Aus gingigen Untersuchungen zur verzégerten
Studienaufnahme ist bekannt, dass Ménner — insbesondere durch die vorherige Absolvierung
des Wehr-/Zivildienstes — gegeniiber Frauen deutlich hiufiger einen verzdgerten Ubergang
von der Schule zur Hochschule zu verzeichnen haben (vgl. u.a. Lewin et al. 2000). Dieses
Ergebnis einer ,klassischen* Geschlechter vergleichenden Betrachtungsweise, die zudem die
spezifischen Unterschiede hinsichtlich der Bildungswege von Studierenden an Universitdten
und Fachhochschulen unberiicksichtigt ldsst, kann mit der vorliegenden Stichprobe nicht
repliziert werden: In beiden Geschlechtsgruppen liegt der Anteil von Studienanfingerlnnen,
die ihr Studium nicht direkt nach dem Schulabschluss aufgenommen haben, bei etwa 70%.
Differenzen innerhalb der Geschlechtergruppen zeigen sich, wenn man diese weiter nach den
jeweiligen Bildungswegen differenziert (Tabelle 2):

Tabelle 2: Angaben zum Zeitpunkt der Aufnahme des Studiums Bildungsweg und Geschlecht (N = 392).

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Aufnahme des Studiums ... Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen
nicht direkt nach Schulabschluss 56,5% 76,9% 63,1% 60,7% 79,4% 73,3%
direkt nach Schulabschluss 43,5% 23,1% 36,9% 39,3% 20,6% 26,7%
Gesamt (absolut) 23 13 157 28 141 30

Bemerkenswert ist insbesondere der hohe Anteil von Studienanfangerinnen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung in der gymnasialen Oberstufe an Gymnasien oder
Gesamtschulen erworben haben, ihre Studienberechtigung aber nicht umgehend eingeldst
haben. Etwa 73% dieser Frauen nahmen das Studium mit einer zeitlichen Verzogerung auf.

3.2.5 Tatigkeiten zwischen Schulabschluss und Studienbeginn

Die folgende Tabelle 3 gibt Auskunft dariiber, welchen Ubergangstitigkeiten Frauen und
Minner, die ihr Studium nicht direkt nach dem Schulabschluss aufgenommen haben,
nachgegangen sind.
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Tabelle 3: Ubergangstiitigkeiten der StudienanfingerInnen, die ihr Studium nicht direkt nach Schul-
abschluss aufgenommen haben (N = 273).

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen
Wehr-/Zivildienst 16,7% - 46,3% - 74,5% -
Berufsausbildung 53,8% 10,0% 73,7% 82,4% 30,4% 50,0%
Berufstatigkeit 53,8% 10,0% 32,3% 52,9% 25,9% 40,9%
anderes Studium 9,1% 20,0% - - 14,7% 18,2%
Gesamt (absolut) 13 10 99 17 112 22

Es zeigt sich, dass 3/4 der ménnlichen Befragten, die die gymnasiale Oberstufe absolviert
haben, zunichst ihren Wehr- bzw. Zivildienst absolviert haben. Etwa 30% der Befragten aus
dieser Gruppe haben vor der Aufnahme des Studiums eine Berufsausbildung absolviert und
knapp tiber 1/4 war vor der Immatrikulation bereits berufstitig. Méannliche Befragte, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung oder ihren schulischen Teil an einer beruflichen Schule
erworben haben, haben zu 74% nach dem Schulabschluss eine Berufsausbildung absolviert.
Fiir den groBten Teil dieser Befragten diirfte die Berufsausbildung wohl eine notwendige
Voraussetzung fiir die Zulassung zum Studium darstellen. Thren Wehr-/Zivildienst
absolvierten ca. 46% dieser Befragten vor der Aufnahme des Studiums. Etwas mehr als 70%
dieser Wehr-/Zivildienstleistenden leistete den Dienst iibrigens in der Zeit zwischen dem
vollstindigen Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung und der Studienaufnahme ab.
Berufstitig war fast ein Drittel der Absolventen der beruflichen Schulen vor der
Immatrikulation.

Von den Frauen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung im Zusammenhang mit dem
Abschluss an einer beruflichen Schule erworben haben und ihr Studium nicht direkt nach
Schulabschluss aufgenommen haben, absolvierten 83% in der Zeit zwischen Schulabschluss
und Studienaufnahme eine Berufsausbildung. Auch bei ihnen diirfte mehrheitlich die
Erflillung der Zulassungsvoraussetzungen fiir die Absolvierung einer Berufsausbildung
ausschlaggebend gewesen sein. Mehr als die Hilfte der Absolventinnen beruflicher Schulen
war vor der Immatrikulation bereits berufstitig. Allerdings ldsst sich nicht zweifelsfrei kldren,
ob sie vor oder nach dem Erwerb des schulischen Teils der Hochschulzugangsberechtigung
berufstitig waren. Auch bei den Absolventinnen der gymnasialen Oberstufe, die ihr Studium
nicht direkt nach dem Schulabschluss aufgenommen haben, hat die Hélfte bereits eine
Berufsausbildung absolviert. 2 dieser 11 Frauen haben wihrend der Schulzeit lediglich die
Fachhochschulreife erworben wund diirften die Ausbildung im Hinblick auf die
Zulassungsvoraussetzungen absolviert haben. Mit 41% ist der Anteil der Frauen, die bereits
berufstitig waren, in dieser Gruppe relativ hoch.’

Insgesamt betrachtet waren 39% der Frauen und 30% der Minner, die ihr Studium nicht
direkt nach Schulabschluss aufgenommen haben, bereits berufstatig.

Zwischen 15 und 18% der Absolventlnnen der gymnasialen Oberstufe an Gymnasien und
Gesamtschulen haben in der Zeit zwischen dem Abitur und der Aufnahme des jetzigen
Studiums an der FH Bochum bereits entweder ein anderes Fach studiert oder das jetzige Fach
an einer anderen Hochschule studiert.

3.2.6 Zeitpunkt des Entschlusses fur das jetzige Studium

Fiir den personenzentrierten und prozessualen Informations- und Beratungsansatz der FH
Bochum ist die Kenntnis der Phase im Bildungsverlauf, in der die StudienanfdngerInnen ihre

% Da nur ein Teil der denkbaren Ubergangstitigkeiten zwischen dem Schulabschluss und dem Studienbeginn
erfragt wurde, lassen sich die Ubergangstitigkeiten natiirlich nicht 100%ig abbilden.
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Studienentscheidung getroffen haben, von zentraler Bedeutung im Hinblick auf die
strategische Ausrichtung der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule und der sonsti-
gen Informations- und Beratungsaktivititen. Im Mittelpunkt der folgenden Auswertungen
stehen zwei zentrale Fragen:

1. Wann sind zukiinftige Studierende potenziell offen fiir Beratungs- und Informations-
angebote bzw. wann sind sie beratungsbediirftig?

2. Sind die Studieninteressierten zum Zeitpunkt ihrer Entscheidungsfindung fiir die
Kontaktstelle Schule-Hochschule iiberhaupt ,,greifbar*?

Wie aus Abbildung 12 hervorgeht, trafen etwa 39% der befragten StudienanfangerInnen ihre
Entscheidung fiir das jetzige Studienfach wéhrend der Schulzeit, die zum Erwerb der
Hochschulzugangsberechtigung flihrte. Etwa 23% der Befragten hat sich wéhrend einer
Berufsausbildung fiir das jetzige Studienfach entschieden, zu einem Zeitpunkt also, zu dem
sie fiir die auf das Aktionsfeld ,,Schule” gerichteten Aktivititen der Kontaktstelle Schule-
Hochschule zunéchst als nicht mehr ,,erreichbar betrachtet werden miissten. Immerhin lasst
sich aber fiir 40% der Befragten, die ihre Entscheidung wihrend der Berufsausbildung trafen,
feststellen, dass die Berufsausbildung zeitlich vor dem Erwerb des schulischen Teils der
Hochschulzugangsberechtigung an einer beruflichen Schule lag. Jeweils ca. 13% der
befragten StudienanfdngerInnen entschieden sich wihrend ihrer Berufstétigkeit und wihrend
des Wehr- bzw. Zivildienstes fiir das jetzige Studium. Bei den Studienanfingern, die sich
wihrend des Wehr-/Zivildienstes entschieden haben, liegt der Anteil derer, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung im Anschluss an den Wehr-/Zivildienst an einer beruflichen
Schule erlangt haben, nur noch bei 14%. Unter den Befragten befinden sich auch ca. 7%
Studienanfangerlnnen, die ihre Entscheidung fiir das jetzige Studienfach wéhrend eines
anderen Studiums getroffen haben, sich also nicht mehr im 1. Hochschulsemester befinden.
Etwa 3% der Befragten entschieden sich zu einem anderen Zeitpunkt fiir das jetzige Studium,
weitere 2% trafen ihre Entscheidung wahrend eines Praktikums trafen.

Abbildung 12: Zeitpunkt der Entscheidung fiir das jetzige Studienfach (N = 384).

wahrend der Schulzeit 38,5%

wahrend meiner
Berufsausbildung

wahrend meiner
Berufstatigkeit

wahrend des Wehr-
/Zivildienstes

wahrend eines anderen
Studiums

zu einem anderen Zeitpunkt

wahrend eines Praktikums

Werden diese Ergebnisse mit denen des kumulierten Datensatzes aller bisherigen vier
Erhebungen verglichen, so zeigen sich nur sehr geringfiigige Abweichungen (Abbildung 13).
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Abbildung 13: Zeitpunkt der Entscheidung fiir das jetzige Studienfach — Wintersemester 2004/2005 und
kumulierter Datensatz aller vier bisherigen Erhebungen.
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Der Anteil der befragten StudienanfiangerInnen, die die Entscheidung fiir ihr jetziges Studium
bereits wihrend der Schulzeit trafen, liegen je nach betrachtetem Datensatz zwischen 38%
und 40%. Ca. 1/4 der Befragten fasste seine Studienentscheidung wihrend der Berufsausbil-
dung bzw. wihrend eines Praktikums, weitere 12-13% wéhrend des Wehr-/Zivildienstes.
Etwa 13-14% der Studienanfingerlnnen trafen ihre Entscheidung fiir das jetzige Studium
wihrend ihrer Berufstétigkeit, zwischen 10% und 11% entschieden sich zu einem anderen
Zeitpunkt fiir ihr jetziges Studienfach. Unter Beriicksichtigung der Auswertungsergebnisse fiir
beide Datensitze ldsst sich somit insgesamt feststellen, dass sich etwa 60% der befragten

Studienanfangerlnnen nicht wihrend ihrer Schulzeit fiir ihr jetziges Studium entschieden
haben.

Im Wesentlichen wird dieses Ergebnis auch dann bestétigt, wenn lediglich die Angaben der
Befragten aus dem Haupteinzugsgebiet ,,Ruhrgebiet — als potenzieller Aktionsradius der
Kontaktstelle Schule-Hochschule und ihrer Angebote — berticksichtigt werden:

Abbildung 14: Zeitpunkt der Entscheidung fiir das jetzige Studienfach — nur fiir das Ruhrgebiet als
Haupteinzugsgebiet der FH Bochum.
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Zwischen 38% und 42% der Studienanfiangerlnnen aus dem Haupteinzugsgebiet der FH
Bochum trafen ihre Entscheidung fiir ihr jetziges Studienfach wéhrend der Schulzeit, also zu
einem Zeitpunkt, an dem sie fiir die Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule — die
Kooperationsbereitschaft der Schulen vorausgesetzt — noch relativ einfach ,.erreichbar® sind.
Somit sind im Durchschnitt etwa 60% der Studieninteressierten im Haupteinzugsgebiet
»~Ruhrgebiet“ zum Zeitpunkt ihrer Entscheidung fiir das Studium kaum (noch) iiber die
wesentlichen Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule zu erreichen.

Um zu einer anndherungsweisen Einschitzung der potenziellen Erreichbarkeit aller
StudienanfangerInnen an der FH Bochum im Prozess ihrer Entscheidungsfindung — und somit
des ,,Einwirkungspotentials* der Kontaktstelle Schule-Hochschule — zu gelangen, wurden die
befragten StudienanfiangerInnen des Wintersemesters 2004/2005 und des kumulierten Daten-
satzes in eine Gruppe ,,relativ einfach® zu erreichender Studieninteressierter — verstanden als
Studieninteressierte, die ihre Studienentscheidung wéhrend der Schulzeit trafen und ihre
Hochschulzugangsberechtigung an einer der relevanten Schulformen (berufliche Schulen,
Gesamtschulen und Gymnasien) im Aktionsradius ,,Ruhrgebiet™ erworben haben — und eine
Gruppe ,,recht schwer” zu erreichender Studieninteressierter unterteilt. Letztere umfasst die
Absolventlnnen relevanter Schulformen aus dem Ruhrgebiet, die ihre Entscheidung nicht
wiahrend der Schulzeit trafen ebenso, wie alle Studienanfingerlnnen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auBlerhalb des ,potenziellen Aktionsradius Ruhrgebiet
erworben haben oder ihre Hochschulzugangsberechtigung nicht an einer der relevanten
Schulformen erlangt haben.

Abbildung 15: Potenzielle Erreichbarkeit der Studieninteressierten im Prozess ihrer Entscheidungs-
findung.
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Im Mittel der beiden ausgewerteten Datensitze ergibt sich ein ungefahrer Anteil von 1/4 aller
StudienanfangerInnen, die potenziell ,,relativ einfach* wéhrend ihres Entscheidungsprozesses
erreicht werden konnten bzw. hétten erreicht werden konnen.

3.2.6.1 Entschluss fiir das jetzige Studienfach nach Bildungsweg und Geschlecht

Wird der Zeitpunkt, zu dem die Befragten ihre Entscheidung fiir das jetzige Studienfach
trafen, nach Bildungsweg und Geschlecht betrachtet, so zeigen sich insbesondere hinsichtlich
der ,HauptkundInnen®, n@mlich der Absolventlnnen der beruflichen Schulen und der
gymnasialen  Oberstufe,  keine  iiberdeutlichen  Differenzen  beziiglich  des
Entscheidungszeitpunktes ,,Schulzeit”. Zwischen 36% und 43% der Absolventlnnen dieser
beiden Schulformen haben ihre Entscheidung fiir das jetzige Studium wéhrend der Schulzeit
getroffen (Tabelle 4). Da der ,,Schulzeit als Entscheidungszeitpunkt im Hinblick auf die
Arbeit der Kontaktstelle Schule-Hochschule die groffte Relevanz zukommt, wird auf die
ausfihrliche Verschriftlichung der weiteren Auswertungsergebnisse in Tabelle 4 verzichtet.
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Tabelle 4: Zeitpunkt der Entscheidung fiir das jetzige Studienfach nach Bildungsweg und Geschlechts-
zugehorigkeit — StudienanfiingerInnen im Wintersemester 2004/2005 (N = 383).

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen
Schulzeit 40,9% 46,2% 39,2% 42,9% 35,5% 41,4%
Wehr-/Zivildienst 4,5% - 11,8% - 21,0% -
Berufsausbildung 22,7% 7,7% 30,1% 25,0% 18,1% 20,7%
Berufstatigkeit 13,6% 15,4% 16,3% 25,0% 7,2% 13,8%
Praktikum - - 1,3% 7,1% 2,9% 3,4%
anderes Studium 4,5% 15,4% - - 12,3% 13,8%
anderer Zeitpunkt 13,6% 15,4% 1,3% - 2,9% 6,9%
Anzahl 22 13 153 28 138 29

Gegeniiber den Ergebnissen des Wintersemesters 2004/2005 weisen die Ergebnisse des
kumulierten Datensatzes einige Abweichungen auf’:

Tabelle S: Zeitpunkt der Entscheidung fiir das jetzige Studienfach nach Bildungsweg und Geschlechts-
zugehorigkeit — kumulierter Datensatz (N = 1320).

sonstige berufliche Schulen Gesamtschule Gymnasium
Manner Frauen | Manner Frauen | Manner Frauen | Manner Frauen
Schulzeit 31,3% 30,4% 38,4% 43,1% 37,4% 69,6% 38,6% 51,3%
Wehr-/Zivildienst 8,4% - 11,6% - 11,0% - 25,2% -
Ausbildung/Praktikum 18,1% 21,7% 27,2% 31,9% 27,5% - 16,6% 26,3%
Berufstatigkeit 25,3% 13,0% 17,0% 19,4% 8,8% 8,7% 7,4% 5,6%
anderer Zeitpunkt 16,9% 34,8% 5,8% 5,6% 15,4% 21,7% 12,1% 16,9%
Anzahl 83 23 464 72 91 23 404 160

Frauen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung in der gymnasialen Oberstufe von
Gymnasien und Gesamtschulen erworben haben, entschieden sich deutlich haufiger als die
anderen Gruppen von Studienanfiangerlnnen bereits wéihrend der Schulzeit fiir ihr jetziges
Studienfach. Insbesondere Frauen, die die Gesamtschule besucht haben, legten sich sehr
haufig bereits in dieser Phase des Lebenslaufs auf ihr jetziges Studienfach fest.

3.3 Fragen zur Studienwahl

3.3.1 Gewahlte Studiengange

Fiir die folgende Auswertung wurden die Studiengidnge an der FH Bochum zu Fachbereichen
zusammengefasst. Bis auf eine Modifikation® orientierte sich die Zusammenfassung der
Studiengédnge zu Fachbereichen an der Systematik, nach der die StudienanfangerInnen bei der
Einschreibung durch den Studierendenservice erfasst werden. In dieser Systematik werden die
Studienginge Kooperative Ingenieurausbildung, Elektrotechnik, Maschinenbau sowie
Mechatronik zusammengefasst und gesondert ausgewiesen.

Den groBten Zulauf der befragten Studienanfingerlnnen im Wintersemester 2004/2005
erfuhren die Studiengiinge im Fachbereich Wirtschaft und Mechatronik mit jeweils etwa 19%,
gefolgt von Maschinenbau mit 17% sowie Elektrotechnik und Informatik mit 14%. Die
Studiengénge in den iibrigen Fachbereichen wurden von jeweils ca. 8% der Befragten belegt.
(Vgl. Abbildung 16)

7 Die hohe Fallzahl ermoglicht zudem die Einbezichung von Gesamtschiilerinnen und Gesamtschiilern als
jeweils eigene Kategorie.

¥ Die Studienginge Vermessungswesen und Geoinformatik, die vom Studierendenservice getrennt erfasst wer-
den, bilden nach der folgenden Darstellung im Weiteren eine gemeinsame Kategorie.
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Abbildung 16: Befragte StudienanfingerInnen nach Fachbereichen (N = 395).
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Die folgende Tabelle weist die Wahl der Studiengdnge nach der Geschlechtszugehorigkeit
und dem Bildungsweg aus:

Tabelle 6: Wahl der Fachbereiche nach Bildungsweg und Geschlecht (N = 394).

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen
Architektur 8,3% 23,1% 3,8% 32,1% 71% 10,0%
Bauingenieurwesen 8,3% - 7,6% 10,7% 8,5% 10,0%
Flektrotechnic und 16,7% - 22,8% 3,6% 8,5% 3,3%
Maschinenbau 8,3% ,0% 27,2% 7,1% 12,1% 3,3%
Mechatronik 29,2% ,0% 20,3% - 23,4% 3,3%
KIA - 7,7% 3.2% - 14,9% 10,0%
\(’;ermessung.swese” und 12,5% - 8,2% 3,6% 7,8% 13,3%
eoinformatik
Wirtschaft 16,7% 69,2% 7,0% 42,9% 17,7% 46,7%
Anzahl 24 13 158 28 141 30

Etwa 47% der befragten Studienanfangerinnen, die die gymnasiale Oberstufe absolviert haben
sowie 43% der Frauen, die eine berufliche Schule besucht haben, entschieden sich fiir ein
Studium im Fachbereich Wirtschaft. Auch wenn die Aussagekraft hinsichtlich der Frauen, die
ihre Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erworben haben, eingeschrinkt ist,
zeigt sich auch bei ihnen eine deutliche Tendenz in Richtung der Studiengidnge im
Fachbereich Wirtschaft. In Bezug auf die ,klassischen® ingenieurwissenschaftlichen
Studiengénge in den Fachbereichen Elektrotechnik und Informatik, Maschinenbau,
Mechatronik und den KIA-Studiengdngen weisen Frauen, die die gymnasiale Oberstufe an
Gymnasien und Gesamtschulen durchlaufen haben, mit 20% ein stdrkeres Interesse auf als
Frauen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung in Verbindung mit dem Abschluss an einer
beruflichen Schule erworben haben (11%). Diese weisen dagegen ein stdrkeres Interesse an
den raum- und baubezogenen Studiengingen in den Fachbereichen Architektur,
Bauingenieurwesen sowie Vermessungswesen und Geoinformatik auf (zusammen ca. 45%)
als die Absolventinnen der Gymnasien und Gesamtschulen (33%), wobei die Studiengénge im
Fachbereich Architektur von den Absolventinnen beruflicher Schulen mit 32% am
deutlichsten praferiert wurden.
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Derart starke Konzentrationen auf einen einzelnen Fachbereich, wie er bei den betrachteten
Gruppen der Frauen fiir den Fachbereich Wirtschaft aufgewiesen wurde, lassen sich fiir die
mannlichen Studienanfanger nicht feststellen. Die Studiengénge im Fachbereich Wirtschaft
selbst wurden am héufigsten von Absolventen der Gymnasien und Gesamtschulen und den
Studienanfangern, die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangt haben
belegt: Jeweils 17-18% dieser Befragten nahmen ihr Studium in diesem Fachbereich auf.
Minner, die ihre Hochschulzugangsbereich in Verbindung mit dem Abschluss an einer
beruflichen Schule erlangten, belegten nur zu 7% die Studiengdnge im Fachbereich
Wirtschaft. Wenngleich die ménnlichen StudienanfangerInnen unabhingig vom Bildungsweg
mehrheitlich Studiengénge in den Fachbereichen der ,klassischen® Ingenieurwissenschaften
wihlten, so zeigen sich bei der nach Bildungswegen differenzierten Betrachtung deutliche
Unterschiede hinsichtlich der jeweiligen Priferenzen: So wahlte die Hélfte der Absolventen
der beruflichen Schulen einen Studiengang in den Fachbereichen Elektrotechnik und
Informatik und Maschinenbau, wahrend sich nur 1/5 der Gymnasiasten und Gesamtschulen
sowie 1/4 der Studienanfianger, die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege
erworben haben, fiir einen Studiengang in diesen Fachbereichen entschieden haben. Die
hoheren Anteile von Gymnasiasten und Gesamtschiilern, die einen K/A4-Studiengang belegt
haben, erkldrt sich aus den Zulassungsvoraussetzungen zu diesen Studiengéngen, die — von
Ausnahmefillen abgesehen — das Vollabitur voraussetzen.

3.3.2 Angestrebte Abschlussarten

Die befragten Studienanfingerlnnen schrieben sich zu 80% in Diplomstudiengéingen ein.
Studiengédnge, die zundchst zu einem Bachelor-Abschluss fiihren, wurden von 11% der
Befragten gewihlt, die internationalen Studiengidnge im Fachbereich Wirtschaft, die zu einem
Doppeldiplom fiihren, wurden von 5% der StudienanfangerInnen belegt. Gleichfalls 5% der
Befragten gaben an, sich fiir einen Master-Studiengang eingeschrieben zu haben.

Abbildung 17: Angestrebte Abschlussarten (N = 395).
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Die folgende, nach Bildungsweg und Geschlecht differenzierende Betrachtung der
angestrebten Abschlussarten weist einige interessante Unterschiede insbesondere innerhalb
der Gruppe der Frauen aus.

Tabelle 7: Abschlussarten nach Bildungsweg und Geschlecht (N = 394).

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen
Diplom 87,5% 76,9% 86,1% 46,4% 83,0% 53,3%
Doppeldiplom - - - 10,7% 4,3% 30,0%
Bachelor 8,3% 23,1% 9,5% 39,3% 6,4% 13,3%
Master 4,2% - 4,4% 3,6% 6,4% 3,3%
Gesamt (absolut) 24 13 158 28 141 30
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Wihrend sich die ménnlichen Studienanfanger hinsichtlich der angestrebten Abschlussart
kaum durch die absolvierte Schulform unterscheiden (das Diplom wird zu zwischen 83% und
88% angestrebt, der Bachelor zu zwischen 6% bis 9%, das Doppeldiplom ist nahezu
bedeutungslos), lassen sich zwischen den weiblichen Studienanfangerinnen untereinander und
in Abgrenzung zu den Minnern deutlichere Unterschiede aufweisen. Untereinander
unterscheiden sich Frauen, die die Hochschulzugangsberechtigung oder deren schulischen
Teil in der gymnasialen Oberstufe erwarben und solche, die diese an einer beruflichen Schule
erlangt haben, dadurch, dass erstere zu 30% ein (internationales) Doppeldiplom anstreben,
gegeniiber 11% der Absolventlnnen beruflicher Schulen. Zugleich heben sich die
Absolventlnnen der gymnasialen Oberstufe damit gegeniiber den Ménnern insgesamt ab, bei
denen dieser Abschluss nahezu unbedeutend ist. Das internationale Doppeldiplom im
Fachbereich Wirtschaft erscheint also besonders Absolventinnen der gymnasialen Oberstufe
als attraktiv, was nochmal deutlich wird, wenn lediglich die befragten StudienanfiangerInnen
im Fachbereich Wirtschaft betrachtet werden: 2/3 der Absolventinnen der gymnasialen
Oberstufe haben sich in den internationalen Studiengidngen eingeschrieben. Frauen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung an beruflichen Schulen erwarben, und Ménner, die die
gymnasiale Oberstufe absolviert haben und ein Studium im Fachbereich Wirtschaft
aufgenommen haben, wihlten nur zu jeweils 1/4 die internationalen Studiengénge.

Sieht man von den Studienanfingerinnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf
sonstigem Wege erlangt haben, ab, so streben dagegen die Absolventinnen der beruflichen
Schulen deutlich haufiger als die Vergleichsgruppen einen Bachelor-Abschluss an. Sie sind
offensichtlich stirker an dem =ziigigen Erwerb eines ersten qualifizierenden
Hochschulabschlusses interessiert.

3.3.3 Griinde fiir die Studienwahl

Als héufigsten Grund fiir die Wahl ihres Studiums nannten die befragten StudienanfédngerIn-
nen des Wintersemesters 2004/2005 die fachlichen Interessen und Neigungen. Dieses
intrinsische Motiv wurde von etwa 92% der Befragten genannt. Jeweils ca. 1/3 der Befragten
nannte die als extrinsisch zu betrachtenden Motive, ndmlich ,,gute Arbeitsmarktaussichten*
und die ,,Aufstiegs- und Verdienstmoglichkeiten* als Grund fiir die Wahl ihres Studienfaches.
Die ,,Mdglichkeit, sich selbstindig zu machen wurde von 15% der Befragten genannt.
Andere Griinde, die NC-Beschrankung im Wunschstudium oder Ausweichstrategien spielen
eine marginale Rolle bei der Wahl des Studienfaches.

Abbildung 18: Griinde fiir die Wahl des Studienfaches (N = 392).

fachliche Interessen und Neigungen 91,6%
gute Arbeitsmarktaussichten | 34,2%
Aufstiegs- und Verdienstmoglichkeiten | 31,9%

Mdglichkeit, sich selbstandig zu machen 15,1%

NC-Beschrankung im Wunschstudium :I 2,8%

andere Griinde :I 2,3%

keinen Berufsausbildungsplatz erhalten :I 2,0%

Im Folgenden soll zunéchst untersucht werden, ob sich die Griinde fiir die Wahl des
Studienfaches facherspezifisch unterscheiden.
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3.3.3.1 Griinde fiir die Studienwahl nach Studienfachern

Wie aufgrund der obigen Ergebnisse nicht anders zu erwarten war, erweisen sich die
befragten StudienanfidngerInnen hinsichtlich ihrer Studienfachwahl {iber alle Studiengéinge als
sehr stark fachlich interessiert. Lediglich im Studiengang Wirtschaft wurden ,fachliche
Interessen und Neigungen* mit 80% nicht ganz so hdufig genannt wie im Durchschnitt. Die
StudienanfangerInnen in diesem Studiengang betonen ebenso wie die im Studiengang
Maschinenbau dafiir tiberdurchschnittlich hiufig die »Aufstiegs- und
Verdienstmoglichkeiten® als Grund fiir die Wahl des Studienfaches. ,,Gute
Arbeitsmarktaussichten® wurden insbesondere von den StudienanfangerInnen im Studiengang
Mechatronik sowie in den KIA-Studiengingen zu jeweils etwas mehr als 50% als
Entscheidungsgriinde angefiihrt. Fiir Studienanfangerlnnen in den Studiengéngen Architektur
und Bauingenieurwesen spielte dieser Grund nur eine unterdurchschnittliche Rolle. Lediglich
zwischen 6% und 10% gaben ,,gute Arbeitsmarktaussichten* als Grund fiir die Wahl des
Studienganges an. Befragte, die sich in diesen Fachbereichen eingeschrieben haben, nannten
dagegen iiberdurchschnittlich hiufig die ,,Mdglichkeit, sich selbstindig zu machen® als
Entscheidungsgrund.

Tabelle 8: Griinde fiir die Wahl des Studienganges nach Studienfiichern (N = 392).
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fachliche Interessen und 97.0%| 935%| 944%| 938%| 945%| 931%| 938%| 80.3%
Neigungen

gute Arbeitsmarktaussichten 6,1% 9,7%| 352%| 359%| 521%| 51,7%| 31,3%| 31,6%

Aufstiegs- und
Verdienstmoglichkeiten

Maoglichkeit, sich selbstandig
zu machen

NC-Beschrankung im
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Wunschstudium B } 1,9% 3.1% - - - 10,5%
andere Griinde - - 3, 7% - 2,7% 3,4% 3,1% 3,9%
keinen Berufsausbildungs- ) i 5.6% i 27% ] ] 5.0%

platz erhalten

Neben einem facheriibergreifend stark ausgepragten fachlichen Interesse zeigen sich also
recht deutliche Unterschiede in der Begriindung fiir die Studienfachwahl, wenn die einzelnen
Studienginge betrachtet werden.

3.3.3.2 Griinde fiir die Studienfachwahl nach Bildungsweg und Geschlecht

Werden die Griinde fiir die Studienfachwahl in Abhingigkeit vom Bildungsweg und der
Geschlechtszugehorigkeit betrachtet, so féllt zunédchst auf, dass Frauen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erworben haben, mit 70% deutlich
unterdurchschnittlich ,,fachliche Interessen und Neigungen® als Grund fiir ihre
Studienfachwahl anfiihrten, dafiir aber die ,,Moglichkeit, sich selbstindig zu machen*
iiberdurchschnittlich hiufig nannten. Allerdings muss diesem Ergebnis angesichts der
geringen Fallzahl eine nur eingeschrinkte Aussagekraft eingerdumt werden. (Vgl. Tabelle 9)
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Tabelle 9: Griinde fiir die Studienfachwahl nach Bildungsweg und Geschlecht (N = 391).

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen
Laggfnhgeerteresse“ und 91,7% 69,2% 91,7% 92,6% 92,9% 93,3%
gute Arbeitsmarktaussichten 16,7% 30,8% 30,6% 11,1% 46,4% 33,3%
Aufstiegs-und 29,2% 23,1% 32,5% 33,3% 32,1% 33,3%
Verdienstmoglichkeiten
yu"ﬁ’:g’:rf:: sich selbstandig 20,8% 38,5% 10,2% 14,8% 18,6% 10,0%
NC-Beschrankung im 4.2% 7.7% 1,9% 3,7% 2,9% 3,3%
Wunschstudium
andere Griinde - - ,6% - 4,3% 6,7%
keinen Berufsausbildungs- o o
platz erhalten . : 2,5% : 2,9% :
Gesamt (absolut) 24 13 157 27 140 30

Insgesamt sind die Unterschiede in dieser Betrachtungsweise weniger deutlich als bei der
Beriicksichtigung der gewidhlten Studienginge. Die Vorstellungen und Erwartungen, die mit
der Wahl der Studiengiinge verbunden sind, scheinen also die geschlechts- und
bildungswegspezifischen Griinde fiir die Studienwahl zu ,jiiberlagern®. Die deutlichsten
Unterschiede bei der Betrachtung der Griinde fiir die Studienfachwahl in Abhingigkeit vom
Bildungsweg und der Geschlechtszugehorigkeit lassen sich hinsichtlich der ,,guten
Arbeitsmarktaussichten als Grund fiir die Studienfachwahl feststellen. Dieser Grund wurde
iiberdurchschnittlich haufig von Absolventen der gymnasialen Oberstufe genannt (46%).
Frauen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung im Zusammenhang mit einem Abschluss an
einer beruflichen Schule erworben haben (11%), und auch Maénner, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erworben haben (17%), nannten diesen
Grund dagegen unterdurchschnittlich haufig.

3.3.4 Entscheidungsgrinde fiur die FH Bochum

Die Frage nach den wichtigsten Entscheidungsgriinden fiir die Wahl der Fachhochschule
Bochum wurde mit einer Filterfrage eingeleitet, in der StudienanfdngerIlnnen danach befragt
wurden, ob sie ihren Studienplatz von der ZVS zugewiesen bekommen haben und ob die
Fachhochschule Bochum gegebenenfalls der Wunschstudienort war oder nicht. Befragte, die
ihren Studienplatz von der ZVS zugewiesen bekommen haben und angaben, dass die FH
Bochum nicht ihr Wunschstudienort war, wurden aufgefordert, die Frage nach den
Entscheidungsgriinden fiir Wahl der FH Bochum zu iiberspringen. Wie aus Abbildung 19
aber hervorgeht, trifft dies lediglich auf 0,5% der befragten StudienanfingerInnen zu. Etwa
17% der Befragten bekamen den Studienplatz von der ZVS zugewiesen, gaben aber an, dass
die FH Bochum ihr Wunschstudienort gewesen sei.

Abbildung 19: Anteile von StudienanfingerInnen, die ihren Studienplatz von der ZVS zugewiesen
bekommen haben (N = 379).

0.5% 17,2%
B ZVS: Ja; FH Bochum war nicht Wunschstudienort
0O2ZVS: Ja; FH Bochum war Wunschstudienort

O2ZVS: Nein
82,3%
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Im Folgenden werden die Entscheidungsgriinde betrachtet, die die befragten Studien-
anfangerlnnen, fiir ihre Wahl der FH Bochum geltend gemacht haben. Bei der Angabe der
Griinde wurden die Befragten gebeten, nicht mehr als drei Griinde zu nennen, um so die
wichtigsten Entscheidungsgriinde erfassen zu konnen.

Abbildung 20: Entscheidungsgriinde fiir die FH Bochum (N =371).

Nahe zum Wohnort 53,6"/:;
guter Ruf/gutes Image der FH Bochum

Lehrangebot im gewahlten Studiengang
Freundinnen/Bekannte studieren bereits an der FH Bochum
kurze Studiendauer im Studiengang

familidre/private Bindungen

andere Grunde

Empfehlung von Absolventinnen

Empfehlung von Lehrer/in

NC-Beschrankung an anderen Hochschulen

attraktives Freizeit-/Kulturangebot in BO

Mehr als die Hilfte aller Befragten nannte die ,,Ndhe zum Wohnort™ als einen wichtigen
Entscheidungsgrund fiir die Wahl der FH Bochum. Diese Gegebenheit des Hochschulortes
hingt moglicherweise eng mit den sozialen Griinden zusammen, namlich die ,,familidren bzw.
privaten Bindungen®, die von 10% der Befragten als Entscheidungsgrund genannt wurde
sowie der Umstand, dass ,,FreundInnen und Bekannte bereits an der FH Bochum studieren®.
Letzteres war flir etwa 16% der Studienanfingerlnnen ein Entscheidungsgrund fiir die FH
Bochum.

Hochschulinterne Bedingungen stehen in der Rangliste der Entscheidungsgriinde fiir die
Fachhochschule Bochum erst an zweiter, dritter und fiinfter Stelle: Rund 2/5 der befragten
Studienanfangerlnnen entschied sich wegen des ,,guten Rufes bzw. Images* fiir die FH
Bochum, das ,,Lehrangebot im gewihlten Fachbereich® wurde von 36% der Befragten als
Entscheidungsgrund genannt. Etwa 11% der Studienanfingerlnnen benannte die ,kurze
Studiendauer im gewihlten Studiengang® als ein Motiv fiir die Wahl der FH Bochum.

Die Beschrinkung der Hochschulwahl durch ,,NC-Beschrinkungen an anderen Hochschulen*
stellten fiir etwa 6% der befragten StudienanfangerInnen einen Grund fiir die Wahl der FH
Bochum dar.

Sozio-kulturelle Motive fiir die Wahl der Hochschule nehmen ebenfalls einen geringen
Stellenwert ein. Das ,,attraktive Kultur- und Freizeitangebot am Fachhochschulstandort
Bochum war fiir lediglich 4% der befragten StudienanfdngerInnen bei ihrer Entscheidung fiir
die FH Bochum von Bedeutung.

~Empfehlungen* von Absolventlnnen oder auch von Lehrerlnnen wurde von 7-8% der
Befragten als ein Entscheidungsgrund genannt. Weitere 9% der Befragten gaben andere
Griinde fiir ihre Entscheidung zu Gunsten der FH Bochum an, wobei héufig auf die
festgelegte ,,Wahl*“ im Bereich der KIA-Studiengénge hingewiesen wurde.

Werden die Griinde fiir die Wahl der FH Bochum in Abhédngigkeit von der Bildungsherkunft
und Geschlechtszugehorigkeit betrachtet, so ergibt sich folgende Verteilung (Tabelle 10):
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Tabelle 10: Entscheidungsgriinde fiir die FH Bochum nach Hochschulzugangsberechtigung und
Geschlecht (N = 370).

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen

gﬁeéoi‘ﬁfé?r:“es Image der 333%  27.3%|  449%  444%|  41.8%  233%
Empfehlung von Lehrer/in 9,5% - 10,2% 7,4% 3,7% -
Lehrangebot im gewahlten 42,9%  273%|  340%  333%| 336%  50,0%
Studiengang
Empfehlung von Absolventinnen 9,5% - 7,5% 3,7% 7,5% 13,3%
kurze Studiendauer im Studiengang 4,8% 18,2% 6,1% 11,1% 13,4% 26,7%
Nahe zum Wohnort 57,1% 45,5% 53,7% 59,3% 53,7% 50,0%
NC-Beschrankung an anderen 4.8% _ 7.5% 3.7% 5.2% 3.3%
Hochschulen
familiare/private Bindungen 19,0% 18,2% 7,5% 18,5% 7,5% 16,7%
gttraktives Freizeit-/Kulturangebot _ _ 4.1% 3.7% 6.7% _
in Bochum
Freupdlnnen/Bekannte studieren 4.8% 18,2% 22.4% 7.4% 13,4% 10,0%
bereits an der FH Bochum
andere Griinde 4.8% - 5,4% 7,4% 12,7% 13,3%
Gesamt (absolut) 21 11 147 27 134 30

Frauen, die die gymnasiale Oberstufe an Gymnasien oder Gesamtschulen absolviert haben,
lieBen sich demnach bei ihrer Entscheidung fiir die FH Bochum am wenigsten vom guten Ruf
der Fachhochschule leiten. Fiir die Hélfte dieser Frauen war das Lehrangebot im gewéhlten
Studiengang ein wichtiger Entscheidungsgrund. Auch von Mainnern, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangt haben, wurde dieser Grund mit
43% noch haufiger genannt als von den anderen Gruppen, fiir die in etwa 1/3 der Nennungen
fiir das Lehrangebot im gewdhlten Studiengang zu verzeichnen sind. Deutlicher als die
anderen StudienanfiangerInnen betonten die Absolventinnen der gymnasialen Oberstufe die
kurze Studiendauer im Studiengang als einen der wichtigsten Entscheidungsgriinde fiir die FH
Bochum. Besonders hiufig wurde dieser Grund von Absolventinnen der gymnasialen
Oberstufe genannt, die bereits ein anderes Studium begonnen hatten.

Teilweise sehr deutliche Unterschiede hinsichtlich der Entscheidungsgriinde fiir die FH
Bochum ergeben sich bei Betrachtung der Fachbereiche, in die sich die Befragten
eingeschrieben haben (Tabelle 11):

3/4 der befragten StudienanfiangerInnen im Fachbereich Architektur nannten den guten Ruf
der Fachhochschule als einen wichtigen Grund fiir die Aufnahme ihres Studiums an der FH
Bochum. Im Fachbereich Mechatronik entschied sich immerhin noch die Hilfte der Befragten
wegen des guten Rufes flir ein Studium an der FH Bochum, in den Fachbereichen
Elektrotechnik und Informatik sowie Maschinenbau waren es zwischen 44 und 45%. Der
Anteil der StudienanfiangerInnen im Fachbereich Wirtschaft sowie in den KIA-Studiengéingen,
die sich bei ihrer Entscheidung fiir die FH Bochum vom guten Ruf der Fachhochschule (oder
des jeweiligen Fachbereiches) leiten lieB3, liegt knapp unterhalb und oberhalb von 25%.

3/4 der befragten StudienanfingerInnen im Fachbereich Architektur nannten den guten Ruf
der Fachhochschule als einen wichtigen Grund fiir die Aufnahme ihres Studiums an der FH
Bochum. Im Fachbereich Mechatronik entschied sich immerhin noch die Hilfte der Befragten
wegen des guten Rufes flir ein Studium an der FH Bochum, in den Fachbereichen
Elektrotechnik und Informatik sowie Maschinenbau waren es zwischen 44 und 45%. Der
Anteil der StudienanfiangerInnen im Fachbereich Wirtschaft sowie in den KIA-Studiengéingen,
die sich bei ihrer Entscheidung fiir die FH Bochum vom guten Ruf der Fachhochschule (oder
des jeweiligen Fachbereiches) leiten lieB3, liegt knapp unterhalb und oberhalb von 25%.
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Tabelle 11: Entscheidungsgriinde fiir die FH Bochum nach gewéhliter Studienrichtung (N = 371).

c c
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x ] 86 c e ] ©
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e © Q9 & © () < o C S
< 0 s = s & > 5 =
ggﬁeglf‘éfé%ﬁf; Image 75.8%| 32.3%| 442%| 448%| 500%| 26.9%| 30,0%| 23,3%
Empfehlung von Lehrer/in 3,0% - 3,8%| 20,7% 5,9% -1 13,3% 1,4%
;f:(;?e”nggeabn‘g im gewahlten 212%| 323%| 288%| 29.3%| 42.6%| 19.2%| 46,7%| 47,9%
Empfehlung von Absolventinnen 9,1% 9,7% 3,8%| 17,2% 2,9% 7,7%| 10,0% 4.1%
kurze Studiendauer im Studiengang 6,1% | 19,4% 5,8% 5,2% 7,4% 3,8%| 10,0%| 24,7%
ﬂg(;ﬁs:ﬁl:‘lf:kung an anderen 6.1%| 32%| 17.3%| 10.3% ; - A1 4%
andere Griinde 6,1% 3,2% 1,9% 3,4% 59%| 61,5% 6,7% 5,5%
Gesamt (absolut) 33 31 52 58 68 26 30 73

Das Lehrangebot im gewihlten Studiengang war fiir 48% der Studienanfingerlnnen im
Fachbereich Wirtschaft, fiir 47% im Fachbereich Vermessungswesen und Geoinformatik
sowie fiir 43% der Befragten im Fachbereich Mechatronik ein wichtiger Grund fiir die
Studienaufnahme an der FH Bochum. Im Fachbereich Architektur sowie in den KIA-
Studiengéngen war dies fir nur rund 1/5 der Studienanfingerlnnen ein wichtiger
Entscheidungsgrund.

Die kurze Studiendauer im gewéhlten Studiengang wurde am haufigsten von den Befragten,
die sich in den Studiengéngen der Fachbereiche Wirtschaft (25%) sowie Bauingenieurwesen
(19%) eingeschrieben haben, als wichtiger Grund fiir die Entscheidung zu Gunsten der FH
Bochum genannt.

Einschrinkende Bedingungen an anderen Hochschulen waren am héufigsten fiir
Studienanfangerlnnen in den Fachbereichen Elektrotechnik und Informatik (17%) sowie
Maschinenbau (10%) ein wichtiger Entscheidungsgrund fiir die FH Bochum.

Empfehlungen von Lehrerlnnen oder Absolventlnnen wurden von StudienanfangerInnen im
Fachbereich Maschinenbau héaufiger als Entscheidungsgrund fiir die Studienaufnahme an der
FH Bochum genannt als von den Befragten, die sich in den iibrigen Fachbereichen
eingeschrieben haben.

Andere Entscheidungsgriinde fiir die FH Bochum wurden in erster Linie von den
Studienanfangerlnnen in den KI/A4-Studiengéingen angefiihrt: Fast 62% machten eine
entsprechende Nennung. In der offenen Frage zur ndheren Bestimmung der sonstigen Griinde
wurde haufig auf die eingeschrinkte Wahlmoglichkeit durch die Kooperation zwischen dem
Arbeitgeber und der FH im Bereich der K/4-Studiengidnge hingewiesen.

3.3.5 Auf welchem Wege haben die Studienanfangerinnen vom Studien-
angebot der FH Bochum erfahren?

Die Frage, auf welchem Wege die Studieninteressierten vom Angebot der FH Bochum er-
fahren haben, kann als ein indirekter Hinweis darauf gelesen werden, welche Informations-
quellen die Befragten zundchst fiir eine grundsitzliche Orientierung iiber ihr zukiinftiges
Studium im Prozess der Entscheidungsfindung genutzt haben.

Fiir die folgende Darstellung wurden zusétzlich die Nennungen fiir die Aktionsfelder der
Kontaktstelle Schule-Hochschule von Studienanfingerlnnen aus Stidten und Kreisen, in
denen die Kontaktstelle Schule-Hochschule seit 2001 Aktivitdten zu verzeichnen hatte, zu
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einer neuen Variablen zusammengefasst. Die Zuordnung des Wertes ,,trifft zu* erfolgte dann,
wenn diese Befragten wenigstens iiber eine der folgenden Quellen vom Studienangebot der
FH Bochum erfahren haben: Infoveranstaltung an der FH Bochum, Infoveranstaltung der FH
an der Schule, Studien-/Ausbildungsmesse, Arbeitsamt, Plakat/Flyer an meiner Schule,
Presse/Radio sowie Lehrer an meiner Schule, sofern zu der entsprechenden Schule ein
Kontakt seit 2001 bestand und die Befragten ihre Hochschulzugangsberechtigung erst nach
dem ersten nachweisbaren Kontakt erwarben.

Abbildung 21: , Rangliste“ der Quellen, iiber die StudienanfingerInnen vom Studienangebot der FH
Bochum erfahren haben (N = 391).

T
Intemetseiten der FH Bochum w 58,1%
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Studierende der FH Bochum

andere Internetseiten zur Studien- und Berufsorientierung
Lehrer/in an meiner Schule

Bucher/Literatur zur Studien- und Berufsorientierung
Mitschulerlnnen

sonstiges

Infoveranstaltung an der FH Bochum

Arbeitsamt

Infoveranstaltung der FH an der Schule
Studien-/Ausbildungsmesse

Absolventinnen der FH Bochum

Plakat/Flyer an meiner Schule

Presse/Radio

Am hiufigsten haben die befragten StudienanfangerInnen iiber die Internetseiten der FH
Bochum vom Studienangebot der FH Bochum erfahren. Rund 58% der Befragten sind
hieriiber auf das Studienangebot der FH aufmerksam geworden. Eine weitere wichtige Quelle
stellen Studierende der FH Bochum dar, die von 22% der Befragten genannt wurden. Nach
diesen beiden Quellen sind auch andere Internetangebote zur Studien- und Berufsorientierung
eine relativ wichtige Quelle fiir die Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH. Etwa 16%
der Befragten wurde auf diesem Wege auf das Studienangebot der FH Bochum aufmerksam.
Weitere 13% der StudienanfingerInnen erfuhren iiber LehrerInnen an ihrer Schule vom
Studienangebot der FH Bochum. Zwischen 9 und 10% der Befragten erlangten {iber Literatur
zur Studien- und Berufsorientierung, MitschiilerInnen, Infoveranstaltungen an der FH
Bochum oder sonstige Quellen vom Studienangebot der FH Bochum Kenntnis. Die
Informationsveranstaltungen an der FH wurden von 9% aller befragten StudienanfdngerInnen
genutzt, um sich iiber das Studienangebot zu orientieren. Weiteren 7% konnte das
Studienangebot der FH Bochum iiber das Arbeitsamt bekannt gemacht werden. Bezogen auf
alle befragten StudienanfangerInnen kamen den Informationsveranstaltungen der FH an den
Schulen, den Studien- und Ausbildungsmessen, Absolventlnnen der FH Bochum, Plakaten
oder Flyern an den Schulen sowie Presse und Horfunk nur noch eine marginale Bedeutung fiir
die Kenntnisnahme des Studienangebotes der FH Bochum zu.

Trotz der relativ gering ausgeprigten Anteile aller befragten StudienanfidngerInnen, die in der
separaten Betrachtung {iber eines der Aktionsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule vom
Studienangebot der FH  Bochum, gaben 31% der Befragten, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung in Stidten oder Kreisen erworben haben, fiir die Aktivitdten
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der Kontaktstelle zu verzeichnen waren, an, iiber mindestens eines dieser Aktionsfelder vom
Studienangebot der FH Bochum Kenntnis genommen zu haben. In dieser aggregierten
Betrachtungsweise kommt den Aktionsfeldern der Kontaktstelle Schule-Hochschule
insgesamt also die zweitgrote Bedeutung fiir die Kenntnisnahme vom Studienangebot der
FH Bochum zu.

In die obige Betrachtung aller StudienanfangerInnen gehen allerdings Verzerrungen ein, die
sich z.B. im Hinblick auf die Informationsveranstaltungen der FH an den Schulen daraus
ergeben, dass etwa 37% der Befragten eine Schule aulerhalb des eigentlichen Aktionsradius
der Kontaktstelle Schule-Hochschule, ndmlich des Ruhrgebietes, erworben haben. Die
rdumliche Distanz diirfte allerdings nur eine Dimension darstellen, in der sich die
Studienanfangerlnnen hinsichtlich der Wege, auf denen sie vom Studienangebot der FH
Bochum erfahren haben, unterscheiden. Nicht unwesentlich diirften diese Unterschiede zudem
vom Zeitpunkt der Orientierung bzw. Entscheidungsfindung abhéngen. Um die Unterschiede
unter Beriicksichtigung beider Dimensionen zu untersuchen, wurden die bereits oben
definierten Gruppen ,relativ einfach® zu erreichender und ,schwer” zu erreichender
Studieninteressierter vergleichend betrachtet. Als weitere Dimension wurde die
Geschlechtszugehorigkeit in die Auswertung einbezogen. Da eine weitere Erhéhung der
Analysedimensionen zu  kaum  noch  aussagekriftigen  Fallzahlen in  den
Untersuchungsgruppen gefiihrt hétte, wurde auf die simultane Betrachtung nach
Bildungswegen und Geschlecht an dieser Stelle verzichtet.

Tabelle 12: Quellen, iiber die die StudienanfiingerInnen vom Studienangebot der FH Bochum erfahren
haben, und Erreichbarkeit zum Zeitpunkt der Entscheidung fiir das jetzige Studium (N =355).

relativ einfach zu erreichen schwer zu erreichen
Manner Frauen Manner Frauen
Presse/Radio 1,5% - 1,3% 2,1%
Plakat/Flyer an meiner Schule 2,9% 14,3% 4% 2,1%
Absolventinnen der FH Bochum 1,5% - 3,1% -
Studien-/Ausbildungsmesse 4,4% - 3,5% 2,1%
Infoveranstaltung der FH an der Schule 7,4% 7,1% 2,7% 2,1%
Arbeitsamt 5,9% 7,1% 7,5% 4,3%
sonstiges 13,2% 21,4% 7,1% 10,6%
Infoveranstaltung an der FH Bochum 8,8% 14,3% 10,2% 4,3%
Mitschilerlnnen 11,8% 14,3% 9,3% 6,4%
gtjuc:izzfﬁﬁzjagj;rilfjsrorientierung 11.8% 1% 11,5% S
Lehrer/in an meiner Schule 16,2% 50,0% 12,4% 4,3%
Studierende der FH Bochum 20,6% 21,4% 23,9% 6,4%
Internetseiten der FH Bochum 41,2% 50,0% 60,2% 68,1%
Gesamt 68 14 226 47

Wenngleich die obigen Ergebnisse wegen der geringen Fallzahl in der Gruppe der Frauen in
threr Aussagekraft eingeschriankt sind, so lassen sich in der Tendenz dennoch zwischen
Frauen und Ménnern, die ihre Hochschulzugangsberechtigung im Ruhrgebiet erlangt und sich
zudem wiéhrend der Schulzeit fiir ihr jetziges Studium entschieden haben, teilweise recht
deutliche Unterschiede aufzeigen. So gaben diese Frauen deutlich hiufiger an, iiber Plakate
oder Flyer an ihrer Schule, iiber Informationsveranstaltungen an der FH Bochum,
insbesondere aber iiber Lehrerlnnen an ihrer Schule vom Studienangebot der FH Bochum
erfahren zu haben. Lehrerlnnen sind fiir Frauen, die sich wéahrend der Schulzeit fiir ihr
jetziges Studium entschieden scheinbar eine wichtige Hilfe im Prozess der
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Studienorientierung. Tendenziell wird dieses Ergebnis auch dann bestdtigt, wenn man
ungeachtet der regionalen Zuordnung der Schule, an der die Hochschulzugangsberechtigung
erworben wurde, die Antworten aller Absolventlnnen der relevanten Schulformen (berufliche
Schulen, Gesamtschulen und Gymnasien) betrachtet, die ihre Entscheidung fiir ihren jetzigen
Studiengang wahrend der Schulzeit trafen:

Tabelle 13: Informationsquellen von AbsolventInnen relevanter Schulformen, die ihre Entscheidung fiir
das jetzige Studienfach wihrend der Schulzeit trafen (N = 132).

Manner Frauen
Presse/Radio 9% 4,2%
Plakat/Flyer an meiner Schule 1,9% 8,3%
Absolventinnen der FH Bochum 1,9% -
Studien-/Ausbildungsmesse 3,7% 4,2%
Infoveranstaltung der FH an der Schule 5,6% 4,2%
Arbeitsamt 6,5% 4,2%
sonstiges 12,0% 16,7%
Bucher/Literatur zur Studien- und Berufsorientierung 12,0% 4.2%
Infoveranstaltung an der FH Bochum 7,4% 12,5%
Mitschilerlnnen 11,1% 8,3%
Lehrer/in an meiner Schule 13,0% 29,2%
andere Internetseiten zur Studien- und Berufsorientierung 14,8% 25,0%
Studierende der FH Bochum 19,4% 12,5%
Internetseiten der FH Bochum 48,1% 62,5%
Gesamt 108 24

Ein weiteres interessantes Ergebnis ist darin zu sehen, dass das Internetangebot der FH
Bochum von Frauen im Prozess der Orientierung iiber das zukiinftige Studium relativ
haufiger genutzt wird als von Méannern.
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3.4 Zusammenfassung wesentlicher Ergebnisse der allgemeinen
Auswertung

Abschlieffend lassen sich einige wesentliche Ergebnisse der allgemeinen Auswertung fest-
halten:

e Die ,,HauptkundInnen“ der FH Bochum sind AbsolventInnen von beruflichen Schulen
und Gymnasien. AbsolventInnen der gymnasialen Oberstufe an Gesamtschulen stellen
ebenso wie die Absolventlnnen von Abendgymnasien und Kolleg sowie die
Inhaberlnnen  anderer Formen der  Hochschulzugangsberechtigung  (z.B.
Begabtenpriifung, = Meisterquote, aber auch im  Ausland  erworbene
Hochschulzugangsberechtigungen)  einen  geringen  Teil  der  befragten
Studienanfangerlnnen.

e Rund 63% der Befragten erwarben die Hochschulzugangsberechtigung bzw. deren
schulischen Teil in Stddten und Kreisen des Ruhrgebietes.

e FEtwa 70% der StudienanfingerInnen nehmen ihr Studium mit einer zeitlichen
Verzogerung in Bezug auf ihren Schulbesuch auf. Bemerkenswert ist dabei, dass auch
die weiblichen Studienanfinger hohe Anteile verzogerter Ubergiinge zu verzeichnen
haben. Hier fallen insbesondere die Abiturientinnen auf, die ithr Studium zu 73%
verzogert aufnehmen.

e Hinsichtlich des Zeitpunktes der Entscheidung fiir das jetzige Studienfach konnten die
wesentlichen Ergebnisse der Vorjahresauswertung repliziert werden: In etwa 60%
aller StudienanfangerInnen im Wintersemester 2004/2005 entschieden sich nicht
wiahrend der Schulzeit fiir ihr jetziges Studienfach. Wéhrend ihres
Entscheidungsprozesses fiir das Studium ist ein {iberwiegender Teil der
StudienanfangerInnen somit fiir einen wesentlichen Teil der Aktivitdten der Kontakt-
stelle Schule-Hochschule ,,schwer zu erreichen®. Bezogen auf alle befragten Studien-
anfangerlnnen der Wintersemester 2001/2002 bis 2004/2005 lassen sich — unter
weiterer Beriicksichtigung des Ortes, an dem die Studienanfingerlnnen ihre
Hochschulzugangsberechtigung oder deren schulischen Teil erworben haben, — nur ca.
25% als wihrend der Entscheidungsphase flir das Studium ,,relativ leicht erreichbar*
bezeichnen. Wenn dies auch eine hypothetische Grofe ist, so verweist dieses Ergebnis
doch darauf, dass neben der Stirkung der Aktivititen der KSH weitere Mafinahmen
ndtig sind, um die Studieninteressierten im Prozess ihrer Studienorientierung zu
erreichen.

e Vor dem Hintergrund der beiden letztgenannten Ergebnisse stellt sich fiir die Arbeit
der Kontaktstelle Schule-Hochschule sowie fiir die Fachhochschule insgesamt auch
die Frage, wie sie potenziell studieninteressierte Schiilerlnnen in der Zeit, in der sie —
im Hinblick auf die Zulassungsvoraussetzungen zum Teil notwendigen -—
Ubergangstitigkeiten nachgehen, an sich binden kann.

e Uber 90% der Befragten entschieden sich aus fachlichen Interessen und Neigungen fiir
ihr jetziges Studienfach. Die drei wichtigsten Entscheidungsgriinde fiir die Wahl der
FH Bochum als Studienort waren fiir mehr als die Hélfte aller Befragten die Ndahe zum
Wohnort, fiir 40% der Befragten der gute Ruf bzw. das gute Image der FH Bochum
sowie fiir 36% der StudienanfangerIlnnen das Lehrangebot im gewdéhlten Studiengang.
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Bei der Betrachtung der Entscheidungsgriinde nach Fachbereichen zeigte sich, dass
insbesondere der Fachbereich Architektur einen sehr guten Ruf nach auflen zu
genieBen scheint.

Die Internetseiten der FH sind mit Abstand die wichtigste Quelle, liber die die
StudienanfangerInnen vom Studienangebot der FH Bochum erfahren. Mehr als die
Hilfte (58%) der Befragten hat iiber diesen Weg vom Studienangebot der FH Bochum
erfahren. Studierende der FH Bochum sind mit 22% die zweitwichtigste Quelle fiir die
Kenntnisnahme des Studienangebotes. Verglichen mit diesen Werten kommt den
einzelnen Aktionsfeldern der Kontaktstelle Schule-Hochschule bezogen auf alle
befragten Studienanfingerlnnen eine geringere Bedeutung zu. Betrachtet man
allerdings alle Aktionsfelder der Kontaktstelle zusammen und beriicksichtigt nur die
Studienanfangerlnnen, die eine Schule in Stidten und Kreisen besucht haben, fiir die
Aktivitdten der Kontaktstelle in Richtung der Schulen aber auch der Arbeitsdmter zu
verzeichnen waren, so kommt den Aktionsfeldern der Kontaktstelle mit 31% nach
dem Internet die zweitgrofte Bedeutung fiir die Kenntnisnahme vom Studienangebot
der FH Bochum zu.

Lehrerlnnen waren fiir StudienanfdangerInnen, die sich wihrend der Schulzeit fiir ihr
jetziges Studium entschlossen haben, eine relativ wichtige Quelle fiir die
Kenntnisnahme des Studienangebotes der FH Bochum. Im Hinblick auf das Ziel, den
Frauenanteil an der FH Bochum zu stirken, sollte die Zusammenarbeit mit den
Lehrerlnnen an den relevanten Schulformen verstarkt werden. Sie kdnnten z.B. stirker
fiir ihre Rolle im Prozess der Studienorientierung sensibilisiert werden.
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4 Schwerpunktauswertung I: Nutzung der Informations-
und Beratungsangebote und Informationsstand der
Studienanfangerinnen

In ithrem Leitbild stellt die Fachhochschule Bochum die Studierenden und ihren Studienerfolg
in das Zentrum des Handelns. Als ,klassische* objektive Indikatoren fiir den Studienerfolg
lassen sich in der Hochschulstatistik gemeinhin die Abschlussnoten und die Studiendauer der
Absolventlnnen betrachten. Eine Operationalisierung des Studienerfolges, die sich allein auf
diese Indikatoren beschriankt, kann allerdings nur als unvollstindig bezeichnet werden. Die
Leistungsfahigkeit von Bildungsinstitutionen, um die es im Wettbewerb um Effizienz und
Effektivitit der akademischen Ausbildung vorrangig geht, offenbart sich nidmlich auf der an-
deren Seite auch an dem Anteil der Studienanfingerlnnen, die {iberhaupt zu einem erfolg-
reichen Studienabschluss gefiihrt werden konnen (vgl. Heublein et al. 2002: 1). In dieser er-
weiterten Betrachtungsweise indiziert der Bildungserfolg zum einen die individuelle Leis-
tungsfihigkeit der Studierenden, zum anderen aber auch die Leistungsfahigkeit der Bil-
dungsinstitutionen im Hinblick auf die Befdhigung zu individueller Leistung. In der inter-
national vergleichenden Bildungsberichterstattung der OECD werden die Studienerfolgs-
bzw. Studienabbruchsquoten seit 1998 als Indikator fiir die Leistungsféhigkeit der nationalen
Bildungssysteme betrachtet (vgl. Heublein et al. 2002: 6). Das Ziel, Studierende zu indivi-
dueller Leistung zu befdhigen, steht dabei in einem bildungs6konomischen Begriindungs-
zusammenhang und ist auf die Vermeidung einer ,,Fehlleitung von finanziellen, aber auch von
Humanressourcen® (vgl. ebda.) ausgerichtet.

Die Vermeidung einer Fehlleitung von Ressourcen diirfte im Wesentlichen den
Bezugsrahmen fiir die Verpflichtung der nordrhein-westfilischen Hochschulen auf eine
Studienberatung nach § 83 Abs. 2 HG darstellen, wie sie sich auch in der Zielvereinbarung
»dtudienreform 2000 plus® zwischen der FH Bochum und dem Ministerium fiir Schule,
Wissenschaft und Forschung des Landes Nordrhein-Westfalen (MSWF) wiederfindet:
Demnach hat die Fachhochschule den gesetzlichen Auftrag, sich bis spitestens zum Ende des
zweiten Semesters iliber den bisherigen Studienverlauf zu orientieren, die Studierenden zu
informieren und gegebenenfalls eine Studienberatung durchzufiihren. Untersuchungen des
Hochschul-Informations-Systems (HIS) zum Studienabbruch belegen aber, dass bereits 40%
aller StudienabbrecherInnen eines Eingangsjahrganges ihr Studium bis zum Ende des zweiten
Semesters abbrechen (vgl. Griesbach et al. 1998). Fiir 2/3 dieser frithen Studienabbrecher
kommt der Wissenschaftsrat (Wissenschaftsrat 2004) zu der Einschitzung, dass die
entscheidenden Griinde, die zum Studienabbruch gefiihrt haben, durch entsprechende
Beratung und Information iiber die Studieneignung und Studienplanung partiell beeinflussbar
seien (vgl. ebda.: 21), und der frithe Abbruch einiger Studierender folglich vermeidbar
gewesen wire. Das Ziel der Vermeidung einer Fehlallokation von Ressourcen liee sich
demnach also umso effektiver erreichen, je besser die Hochschule {iber den Beratungs- und
Informationsbedarf der Studierenden bereits beim Eintritt in die Hochschule orientiert ist, und
mit entsprechenden Angeboten reagieren kann. Im Idealfall sollten wesentliche Beratungs-
und Informationsbedarfe bereits in der Phase vor Studienbeginn abgedeckt werden. Wie
Untersuchungen des Hochschul-Informations-Systems (HIS) zum Informationsstand und
Informationsverhalten deutscher Studienanfingerlnnen aber zeigen, ist die deutsche
Hochschullandschaft von diesem Idealbild gegenwirtig sehr weit entfernt. (Vgl. u.a. Lewin et
al. 1997, Heublein/Sommer 2002) Die Ursachen hierfiir liegen in komplexen
Wechselwirkungen zwischen der Angebotsseite und der Nachfrageseite, die die Hochschulen
bis zu einem gewissen Grad aber beeinflussen konnen. Im Sinne einer Entwicklung
praventiver Handlungsstrategien ist es zunédchst einmal notwendig, dass sich die Hochschulen
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iiber die Informations- und Beratungsbedarfe der StudienanfingerInnen sowie auch deren
Nutzungsverhalten der Informations- und Beratungsangebote in der Phase der
Studienorientierung und den Nutzen, den die StudienanfingerInnen aus diesen Angeboten
gezogen haben, ein Bild machen. Diesem Zweck dienen die Auswertungen dieses Kapitels.
Von besonderem Interesse sind in diesem Zusammenhang Informations- und
Beratungsbedarfe in Bereichen, die nach Erkenntnis einschlidgiger Untersuchungen (vgl. u.a.
Griesbach et al. 1998, Ederleh 2003) mit dem (frithen) Studienabbruch im Zusammenhang
stechen, ndmlich dem Studienaufbau und den Studieninhalten, der Studien- wund
Priifungsordnung, der Studienplanung sowie der Studienfinanzierung.

Um entsprechend der Kernaussage des Leitbildes der FH Bochum, nach der die Studierenden
und ihr Studienerfolg im Mittelpunkt des Handelns stehen, bereits vor der Immatrikulation die
Grundlage fiir ein erfolgreiches Studium bereiten zu konnen, ist zunéchst eine Bestands-
aufnahme {iber den Bekanntheitsgrad und die Nutzung der Informations- und Beratungsange-
bote durch die StudienanfingerInnen an der FH Bochum erforderlich. Der subjektiv einge-
schitzte Informationsstand der Studienanfangerlnnen ist im Weiteren auf die Nutzung spezi-
fischer Informations- und Beratungsangebote und deren Bewertung zu beziehen, um auf
diesem Wege den Nutzen zu ermitteln, den die Befragten aus dem Informations- und
Beratungsangebot gezogen haben. Somit stehen drei Fragen in Zentrum der anschlieBenden
Auswertungen:

1) Welche Informationsquellen und Beratungsangebote wurden von den
StudienanfangerInnen an der FH Bochum vor der Immatrikulation genutzt?

2) Waren die Informations- und Beratungsangebote der FH Bochum den Studien-
anfangerlnnen tiberhaupt bekannt?

3) Welche Informationsquellen und Beratungsangebote erweisen sich dabei als die
effektivsten flir eine gute Einschétzung des eigenen Informationsstandes?

4.1 Auswertungen

Im Folgenden werden zunéchst die Orientierungs- und Informationsangebote und sodann die
personlichen Beratungsangebote der FH Bochum hinsichtlich ihrer Nutzung und Bewertung
durch die StudienanfingerInnen vor der Immatrikulation betrachtet.

4.1.1 Nutzung und Bewertung des Informations- und
Beratungsangebotes der FH Bochum

Fiir die folgenden Auswertungen wurden die Informations- und Beratungsangebote in drei
grobe Kategorien aufgeteilt, ndmlich in eine Gruppe allgemeiner Informationsangebote
(Informationsveranstaltung ,.Ziel Studium®, schriftliche Informationsangebote und Internet),
in eine Gruppe zielgruppenspezifischer Informationsangebote (Informationsveranstaltung
»Ziel Ingenieurin®, Besuch der FH Bochum mit der Jahrgangsstufe etc. sowie
Schiilerbetriebspraktikum) und die Gruppe der personlichen Beratungsangebote (Allgemeine
Studienberatung, Beratung durch ProfessorIn/Studienfachberaterln  sowie  Studie-
rende/Fachschatft).
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4.1.2 Nutzung und Bewertung der allgemeinen Informationsangebote

4.1.2.1 Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium*

Die Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium* wurde von 14% der Befragten (absolut: 55)
vor der Aufnahme ihres Studiums besucht. Etwa 21% der StudienanféngerInnen haben die
Informationsveranstaltung nicht genutzt, weil sie sich bereits durch andere
Informationsquellen ausreichend informiert fiithlten. 65% der Befragten gaben an, die
Veranstaltung Ziel Studium sei ithnen vor der Immatrikulation nicht bekannt gewesen.

Abbildung 22: Nutzung der Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium* (N = 387).
14,2%

OJa
20,9%
E Nein, bereits durch andere Angebote ausreichend informiert

B Nein, "Ziel Studium" war nicht bekannt

Die Nutzerlnnen dieses Informationsangebotes bewerteten die Informationsveranstaltung
»Ziel  Studium® sehr positiv im Hinblick auf den Nutzen fiir die personliche
Studienorientierung: Etwas mehr als 3/4 der Nutzerlnnen beurteilten die Informationsveran-
staltung als ,.hilfreich®, von weiteren 11% wurde die Veranstaltung als ,,sehr hilfreich®
bewertet. Als ,,weniger* bis ,,gar nicht hilfreich* wurde die Informationsveranstaltung ,,Ziel
Studium* von 13% der NutzerInnen beurteilt.

Abbildung 23: Beurteilung der Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium* durch die NutzerInnen (N =
55).

10,9% 1,8% 10,9%
Osehr hilfreich
O hilfreich
@ weniger hilfreich
M gar nicht hilfreich
76,4%

4.1.2.2 Schriftliche Informationsmaterialien der FH Bochum

Die schriftlichen Informationsangebote der FH Bochum wurden von ca. 47% der Befragten
vor ihrer Immatrikulation genutzt. Mehr als 1/3 der StudienanfingerInnen fand die Nutzung
der schriftlichen Informationsmaterialien entbehrlich, da sie bereits iiber andere
Informationsangebote ausreichend informiert fiihlten. 18% der Befragten waren die
schriftlichen Informationsmaterialien der FH Bochum vor der Immatrikulation iiberhaupt
nicht bekannt.

Abbildung 24: Nutzung der schriftlichen Informationsangebote (N = 375).
18,1%

467% 9
E Nein, bereits durch andere Angebote ausreichend informiert
B Nein, schrifliche Infomaterialien waren nicht bekannt

35,2%
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23% der Nutzerlnnen bewerteten die Informationen, die sie in den schriftlichen
Informationsmaterialien zum Studienaufbau und den Studieninhalten gefunden haben, als
»sehr hilfreich®, weitere 69% empfanden die Informationen als ,hilfreich. Etwa 6% der
Nutzerlnnen bewerteten die entsprechenden Informationen als ,,weniger hilfreich* und ca. 2%
der Nutzerlnnen gaben an, keine Informationen zum Studienaufbau und den Studieninhalten
in den schriftlichen Informationsmaterialien gefunden zu haben.

Die Informationen zu den Studien- und Priifungsanforderungen wurden von 56% der
Nutzerlnnen als ,hilfreich® bis ,sehr hilfreich“ beurteilt. Mehr als 1/3 empfand die
Informationen zu diesem studienrelevanten Bereich als ,,weniger* bis ,,gar nicht hilfreich®,
7% der NutzerInnen haben keine Informationen zu diesem Bereich gefunden.

In Bezug auf die Studienplanung wurden die Informationen in den schriftlichen
Informationsmaterialien der FH Bochum von fast 2/3 der NutzerInnen als , hilfreich* bis ,,sehr
hilfreich* bewertet. Etwa 27% der NutzerInnen schlossen sich diesem Urteil nicht an und
bewerteten die Informationen zur Studienplanung als ,,weniger* bis ,,gar nicht hilfreich®. 9%
der NutzerInnen gaben sogar an, keine Informationen zur Studienplanung gefunden zu haben.
Deutlich schlechter wurden dagegen die Informationen iiber die Moglichkeiten der
Studienfinanzierung bewertet: Rund 27% beurteilten die Informationen zu diesem Bereich als
LHhilfreich® bis ,,sehr hilfreich®. Dagegen urteilten 41% der Nutzerlnnen, die Informationen
seien ,,weniger bis ,,gar nicht hilfreich” gewesen. Fast 1/3 der Nutzerlnnen hat in den
schriftlichen Informationsmaterialien der FH Bochum gar keine Informationen iiber die
Moglichkeiten der Studienfinanzierung gefunden.

Abbildung 25: Beurteilung der schriftlichen Informationsmaterialien hinsichtlich ihrer Niitzlichkeit bzgl.
studienrelevanter Bereiche (in %).

Studienaufbau und -inhalte (N = 175)

Studien- und Prifungsanforderungen (N = 170)

Studienplanung (N = 172)

Maoglichkeiten der Studienfinanzierung (N = 169)
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Osehr hilfreich Ohilfreich @ weniger hilfreich M gar nicht hilfreich M keine Infos gefunden

4.1.2.3 Internetangebot der FH Bochum

Der Internetauftritt der FH Bochum stellt das mit Abstand am héufigsten genutzte Angebot
zur Informationsbeschaffung fiir die befragten Studienanfiangerlnnen dar. 87% aller Befragten
nutzten dieses Medium, um sich iiber studienrelevante Belange zu informieren. Nur 4% der
Befragten war die Moglichkeit des Informationsbezuges iiber das Internet nicht bekannt, rund
9% sahen den Informationsbezug iiber das Internet als entbehrlich an, da sie sich bereits iiber
andere Informationsangebote ausreichend informiert fiihlten. (Vgl. Abbildung 26)
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Abbildung 26: Nutzung des Internetangebotes der FH Bochum (N = 384).
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Die Informationen zum Studienaufbau und zu den Studieninhalten wurden von 19% der
NutzerInnen des Internetangebotes der FH Bochum als ,,sehr hilfreich* bewertet, weitere 17%
fanden die Informationen ,hilfreich“. Nur 8% der Nutzerlnnen gaben an, dass ihnen die
Informationen zu Studienaufbau und -inhalten als ,,weniger hilfreich* erschienen, 2% haben
diesbeziiglich keine Informationen gefunden.

Die Informationen zu den Studien- und Priifungsanforderungen bewerteten 70% der
Nutzerlnnen des Internetangebotes als ,hilfreich® bis ,,sehr hilfreich®. Von fast 1/4 der
Nutzerlnnen wurden die entsprechenden Informationen jedoch als ,,weniger hilfreich® bis
,»gar nicht hilfreich® eingeschitzt. Ca. 6% der NutzerInnen gaben an, keine Informationen zu
den Studien- und Priifungsanforderungen im Internetangebot der FH Bochum gefunden zu
haben.

Ahnlich beurteilten die Nutzerlnnen des Internetangebotes die Informationen zur
Studienplanung: Etwa 2/3 von ihnen sahen die diesbeziiglichen Informationen als ,,hilfreich*
bis ,,sehr hilfreich* an, 28% der NutzerInnen bewerteten diese jedoch als ,,weniger hilfreich*
bis ,,gar nicht hilfreich®. Weitere 7% haben keine Informationen zu diesem studienrelevanten
Bereich im Internetangebot der FH Bochum finden kdnnen.

Hinsichtlich der Informationen iiber die Moglichkeiten der Studienfinanzierung wird das
Internetangebot der FH Bochum tiiberwiegend schlecht bewertet: Nur 28% der NutzerInnen
haben diese Informationen als ,hilfreich* bis ,,sehr hilfreich* bewertet, etwa 42% empfanden
sie als ,,weniger hilfreich” bis ,,gar nicht hilfreich®“. Fast 30% der Nutzerlnnen des
Internetangebotes der FH Bochum haben aber iiberhaupt keine Informationen iiber die
Moglichkeiten der Studienfinanzierung gefunden.

Abbildung 27: Beurteilung des Informationsangebotes ,Internet“ hinsichtlich seiner Niitzlichkeit bzgl.
studienrelevanter Bereiche (in %).
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4.1.3 Nutzung und Bewertung der zielgruppenspezifischen
Informationsangebote

4.1.3.1 Informationsveranstaltung ,,Ziel Ingenieurin“

Die Informationsveranstaltung ,,Ziel Ingenieurin‘ richtet sich an Frauen, die sich fiir ein inge-
nieurwissenschaftliches Studium interessieren. Folglich werden fiir die Auswertungen nur
Frauen berticksichtigt, die sich in einem der relevanten Fachbereiche — ndmlich Architektur,
Bauingenieurwesen, Elektrotechnik und Informatik sowie Mechatronik, KIA Mechatronik und
Maschinenbau — eingeschrieben haben.

Von den 17 Frauen, die sich in den genannten Studiengéngen eingeschrieben haben, machte
nur 11 eine Angabe zur Nutzung der Informationsveranstaltung ,,Ziel Ingenieurin®. Keine von
thnen, hat dieses Informationsangebot genutzt. Fast 3/4 der Antwortenden dieser Zielgruppe
gaben an, dass ihnen die Informationsveranstaltung ,Ziel Ingenieurin“ vor der
Immatrikulation nicht bekannt war. (vgl. Abbildung 28)

Abbildung 28: Nutzung der Informationsveranstaltung ,,Ziel Ingenieurin® (N = 11).

72,7% 27,3%

OJa
@ Nein, bereits durch andere Angebote ausreichend informiert

B Nein, "Ziel Ingenieurin” war nicht bekannt

4.1.3.2 Besuch der Fachhochschule mit der Jahrgangsstufe, im Klassenverband oder
mit dem Leistungskurs

Die Moglichkeit, die Fachhochschule mit der Jahrgangsstufe, im Klassenverband oder mit
dem Leistungskurs zu besuchen und somit einmal ,,von innen* kennen zu lernen, steht prinzi-
piell allen interessierten Schulen (bzw. SchiilerInnen) offen. Im Zusammenhang mit der fol-
genden Auswertung wurden aber lediglich diejenigen StudienanfiangerInnen als Zielgruppe
betrachtet, die ihre Hochschulzugangsberechtigung im potenziellen Aktivitdtsbereich der
Kontaktstelle Schule-Hochschule (Ruhrgebiet und Wuppertal) an einer beruflichen Schule
oder in der gymnasialen Oberstufe erworben haben.

Abbildung 29: Besuch der FH Bochum mit Jahrgangsstufe etc. (N = 232).
12,5%

OJa

@ Nein, Mdglichkeit war nicht bekannt

87,5%

Etwa 13% der Befragten dieser Zielgruppe gaben an, die FH Bochum mit der Jahrgangsstufe,
dem Klassenverband oder Leistungskurs besucht zu haben. Rund 88% der
Studienanfiangerlnnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung an beruflichen Schulen oder
der gymnasialen Oberstufe im Ruhrgebiet oder Wuppertal erworben haben, war die
Moglichkeit eines solchen Besuches nicht bekannt.
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Abbildung 30: Beurteilung des Besuchs der FH Bochum mit Jahrgangsstufe etc. (N = 28).
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Der Besuch der FH Bochum mit der Jahrgangsstufe/im Klassenverband wurde von iiber 70%
der NutzerInnen dieses Angebotes als ,.hilfreich® bzw. ,,sehr hilfreich* im Hinblick auf die
Studienorientierung bewertet. 1/4 der Nutzerlnnen fanden den Besuch allerdings ,,weniger
hilfreich® und ca. 4% empfanden dieses Angebot als ,gar nicht hilfreich® fiir ihre
Studienorientierung.

4.1.3.3 Schiilerbetriebspraktikum

Wie in der obigen Auswertung zum Besuch der FH Bochum mit der Jahrgangsstufe wurden
im Zusammenhang mit der folgenden Auswertung lediglich diejenigen Studienanfangerlnnen
als Zielgruppe betrachtet, die ihre Hochschulzugangsberechtigung im potenziellen
Aktivitdtsbereich der Kontaktstelle Schule-Hochschule (Ruhrgebiet und Wuppertal) an einer
beruflichen Schule oder in der gymnasialen Oberstufe erworben haben.

Lediglich 6% (absolut: 13) dieser Studienanfingerlnnen haben von diesem Angebot zur
Studien- bzw. Berufsorientierung Gebrauch gemacht.

Abbildung 31: Teilnahme an Schiilerbetriebspraktikum (N = 232).
6,0%

OJda

E Nein, Schilerbetriebspraktikum war nicht bekannt

94,0%

Die geringe Fallzahl von 13 Personen schrinkt die Aussagekraft der Bewertung dieses
Orientierungsangebotes erheblich ein. Dennoch soll auch dieses Ergebnis hier dokumentiert
und kurz kommentiert werden: Etwas mehr als 60% der Nutzerlnnen dieses
Orientierungsangebotes bewerteten dieses als ,hilfreich® bis ,,sehr hilfreich®. Fast 40%
beurteilten das Schiilerbetriebspraktikum allerdings als ,,weniger* bis ,,gar nicht hilfreich* fiir
ihre Studienorientierung.

Abbildung 32: Beurteilung des Schiilerbetriebspraktikums (N = 13).
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4.1.4 Nutzung des personlichen Beratungsangebotes der FH Bochum

4.1.4.1 Beratung durch die Allgemeine Studienberatung

Nur 14% aller befragten StudienanfiangerInnen nutzten vor der Immatrikulation das person-
liche Beratungsangebot der Allgemeinen Studienberatung. 47% der Befragten sahen dieses
Beratungsangebot als entbehrlich an, da sie sich bereits durch andere Informations- und
Beratungsangebote ausreichend informiert fiihlten. Ein erheblicher Anteil von 39% der
befragten Studienanfingerlnnen gab an, dass ihnen die Modglichkeit der personlichen
Beratung durch die Allgemeine Studienberatung vor der Immatrikulation nicht bekannt
gewesen sei. (vgl. Abbildung 33)

Abbildung 33: Nutzung des personlichen Beratungsangebotes der Studienberatung (N = 356).
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@ Nein, bereits durch andere Angebote ausreichend informiert

B Nein, Allgemeine Studienberatung war nicht bekannt

46,9%

Von den befragten Studienanfangerlnnen, die vor der Immatrikulation das Beratungsangebot
der Allgemeinen Studienberatung wahrgenommen haben, beurteilten 73% die Informationen
zum Studienaufbau und zu den Studieninhalten als ,hilfreich” bis ,,sehr hilfreich®. 11% der
Studienanfangerlnnen, die sich iiber die Allgemeine Studienberatung hinsichtlich dieses
studienrelevanten Bereiches informiert haben, beurteilten die vermittelten Informationen als
»~weniger hilfreich“ bis ,gar nicht hilfreich®. Weitere 16% der Nutzerlnnen dieses
Beratungsangebotes erhielten keine Informationen beziiglich des Studienaufbaus und der
Studieninhalte.’

Fast die Haélfte der Nutzerlnnen des Beratungsangebotes durch die Allgemeine
Studienberatung bewertete die Informationen zu den Studien- und Priifungsanforderungen als
LHhilfreich® bis ,,sehr hilfreich®, etwas mehr als 1/5 sah die entsprechenden Informationen als
»weniger hilfreich bis ,,gar nicht hilfreich® an. 29% haben das Beratungsangebot durch die
Allgemeine Studienberatung genutzt und keine Informationen iiber die Studien- und
Priifungsanforderungen erhalten.

Ein ebenso hoher Anteil von Nutzerlnnen dieses Beratungsangebotes gab an, keine
Informationen zur Studienplanung erhalten zu haben. Etwa 1/4 aller StudienanfédngerInnen,
die durch die Allgemeine Studienberatung beraten wurden, schétzte die Informationen zur
Studienplanung als ,hilfreich bis ,,sehr hilfreich” ein. 37% der Nutzerlnnen dieses
Angebotes bewerteten die entsprechenden Informationen als ,,weniger hilfreich* bis ,,gar
nicht hilfreich®.

Lediglich 1/10 der NutzerInnen des Beratungsangebotes der Allgemeinen Studienberatung
beurteilte die Informationen iiber die Moglichkeiten der Studienfinanzierung als ,.hilfreich®.
Weitere 30% empfanden die erhaltenen Informationen als ,,weniger hilfreich® bis ,,gar nicht
hilfreich®. Der iiberwiegende Teil der Nutzerlnnen (60%) hat iiberhaupt keine Informationen
iiber die Moglichkeiten der Studienfinanzierung erhalten. (Vgl. Abbildung 34)

? Wobei einschrinkend angemerkt sei, dass es nicht ginzlich auszuschlieBen ist, dass diese Informationen
moglicherweise gar nicht nachgefragt wurden. Diese Einschrinkung gilt auch fiir die weitere Présentation der
Ergebnisse zur Nutzung und Bewertung der personlichen Beratungsangebote.
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Abbildung 34: Beurteilung der Beratung durch die Studienberatung hinsichtlich ihrer Niitzlichkeit bzgl.
studienrelevanter Bereiche (in %).
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4.1.4.2 Beratung durch ProfessorIn/StudienfachberaterIn

Das Angebot der personlichen Beratung durch die Lehrenden bzw. die StudienfachberaterIn-
nen wurde von etwa 9% der Befragten vor der Immatrikulation in Anspruch genommen. 36%
der befragten StudienanfdngerInnen fiihlten sich bereits durch andere Informations- und
Beratungsangebote ausreichend informiert und sahen folglich von einer Beratung durch die
Lehrenden bzw. die Studienfachberatung ab. Dem tliberwiegenden Teil der Befragten, ndmlich
56%, war dieses Beratungsangebot {iberhaupt nicht bekannt.

Abbildung 35: Nutzung der Beratung durch ProfessorIn/StudienfachberaterIn (N = 372).

55,9% 8,6%
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@ Nein, bereits durch andere Angebote ausreichend informiert

35,5% B Nein, Studienfachberatung war nicht bekannt

Die Informationen zum Studienautbau und zu den Studieninhalten bewerteten die
StudienanfangerInnen, die die Studienfachberatung in Anspruch genommen haben, zu 39%
als ,sehr hilfreich®, fast die Hélfte der NutzerInnen schitzten die diesbeziiglichen
Informationen als ,hilfreich® ein. (Vgl. Abbildung 36) Nur 3% der Nutzerlnnen fand die
Informationen zum Studienaufbau und den Studieninhalten ,,gar nicht hilfreich®. Ca. 1/10 der
Nutzerlnnen dieses Beratungsangebotes hat zu diesem studienrelevanten Bereich keine
Informationen erhalten.

Mehr als 1/4 der durch die Studienfachberatung beratenen StudienanfidngerInnen bewerteten
die Informationen zu den Studien- und Priifungsanforderungen als ,,sehr hilfreich®, weitere
47% beurteilten diese als ,.hilfreich®. Insgesamt 13% fanden die Informationen ,,weniger
hilfreich® bis ,,gar nicht hilfreich“. Ebenfalls 13% der NutzerInnen der Studienfachberatung
erhielten keine Informationen zu den Studien- und Priifungsanforderungen.

Fast 1/4 der Befragten, die durch die Studienfachberatung beraten wurden, werteten die
Informationen zur Studienplanung als ,,sehr hilfreich®. Als ,hilfreich® empfanden 41% der
Nutzerlnnen die diesbeziiglichen Informationen. 14% der Nutzerlnnen zogen eher keinen
Nutzen aus den Informationen zur Studienplanung und bewerteten diese als ,,weniger
hilfreich® bis ,,gar nicht hilfreich®. Knapp tiber 1/5 der StudienanfangerInnen, die sich an die
Studienfachberatung wandten, bekamen keine Informationen zur Studienplanung.
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Uber die Moglichkeiten zur Studienfinanzierung erhalten 61% der Nutzerlnnen keine
Informationen durch die Studienfachberatung. Nur 11% bewerteten die Informationen zu
diesem Bereich als ,,hilfreich®, etwa 29% der NutzerInnen empfanden die Informationen {iber
die Moglichkeiten der Studienfinanzierung als ,,weniger hilfreich® bzw. ,,gar nicht hilfreich®.

Abbildung 36: Beurteilung der Beratung durch ProfessorIn/StudienfachberaterIn hinsichtlich ihrer
Niitzlichkeit bzgl. studienrelevanter Bereiche (in %).
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4.1.4.3 Beratung durch Studierende/Fachschaft

Die Moglichkeit, sich durch andere Studierende (z.B. TutorInnen, Mentorlnnen) oder die
Fachschaften iiber studienrelevante Themen beraten zu lassen, nutzten ca. 4% der befragten
Studienanfangerlnnen vor der Immatrikulation. Etwa 35% der Befragten sahen von einer
Beratung durch die Fachschaft ab, da sie sich bereits durch andere Informations- und
Beratungsangebote ausreichend iiber die wesentlichen Belange ihres Studiums informiert
filhlten. Etwa 62% der Befragten war dieses Informations- und Beratungsangebot nicht
bekannt.

Abbildung 37: Nutzung der personlichen Beratung durch Studierende/Fachschaft (N = 372).

3,5%
61,8%

34,7% DOJa
@ Nein, bereits durch andere Angebote ausreichend informiert

B Nein, Fachschaft war nicht bekannt

Auf Grund des geringen Anteils an Nutzerlnnen, ist die Beurteilung der Informationen, die
die NutzerInnen zu den studienrelevanten Bereichen von der Fachschaft erhalten (oder nicht
erhalten) haben, nicht besonders aussagekriftig. Diese sind im Folgenden zwar dokumentiert,
auf eine Verschriftlichung der Ergebnisse wurde aber verzichtet. (Vgl. Abbildung 38)
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Abbildung 38: Beurteilung der personlichen Beratung durch Studierende/Fachschaft hinsichtlich ihrer
Niitzlichkeit bzgl. studienrelevanter Bereiche (in %).
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4.1.44 Zusammenfassung der Ergebnisse zur Nutzung und Bewertung der
Informations- und Beratungsangebote

In einer kurzen Zusammenschau der Ergebnisse zur Nutzung und Bewertung der
Informations- und Beratungsangebote der FH Bochum lésst sich zunichst festhalten, dass den
Studienanfangerlnnen wesentliche Informations- und Beratungsangebote vor der
Immatrikulation nicht bekannt waren. Wie die zusammenfassende Darstellung ausgewéhlter
Informations- und Beratungsangebote in Abbildung 39 zeigt, sind insbesondere die Anteile
von Studienanfingerlnnen, denen die personlichen Beratungsangebote nicht bekannt sind,
erschreckend hoch.

So waren 39% der befragten Studienanfingerlnnen des Wintersemesters 2004/2005 die
Allgemeinen Studienberatung nicht bekannt, weiteren 56% war die Studienfachberatung nicht
bekannt, und 62% wussten nichts von der Mdglichkeit, sich durch die Fachschaft hinsichtlich
studienrelevanter Fragen beraten zu lassen. Die Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium®
war fast 2/3 der befragten Studienanfingerlnnen vor der Immatrikulation nicht bekannt.
Immerhin 18% der Befragten waren die schriftlichen Informationsmaterialien der FH Bochum
unbekannt.

Abbildung 39: Zusammenfassende Darstellung der Anteile von StudienanfiingerInnen, denen ausgewihlte
Informations- und Beratungsangebote nicht bekannt waren.

Fachschaft 61,8%
Professorln/Studienfachberatung
Allgemeine Studienberatung
"Ziel Studium" 64,9%

Schriftliche Infomaterialien

Internetseiten der FH Bochum

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%

Die Angebote zur Studienorientierung wurden von den Nutzerlnnen mehrheitlich als
mindestens hilfreich beurteilt, wobei die Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium* am besten
beurteilt wurde. Das Schiilerbetriebspraktikum wurde von immerhin 38% der NutzerInnen als
weniger bis gar nicht hilfreich fiir die Studienorientierung bewertet. (Tabelle 14)
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Tabelle 14: Zusammenfassende Ubersicht zur Bewertung der Angebote zur Studienorientierung.

Besuch der FH im
"Ziel Studium" Schillerbetriebspraktikum Klassenverband etc.

mindestens hilfreich 87,3% 61,6% 71,4%

In Tabelle 15 sind noch einmal die Anteile der Nutzerlnnen ausgewiesen, die die allgemeinen
Informations- und Beratungsangebote hinsichtlich der studienrelevanten Bereiche als
mindestens hilfreich bewertet haben. Zusétzlich wurden noch die Anteile der NutzerInnen der
Angebote ausgewiesen, die angaben, keine Informationen gefunden oder erhalten zu haben.

Tabelle 15: Zusammenfassende Ubersicht zur Bewertung der Niitzlichkeit der allgemeinen Informations-
und Beratungsangebote im Hinblick auf studienrelevante Bereiche.

Studien- und
Studienaufbau und Priifungs- Studien-
-inhalte anforderungen Studienplanung finanzierung
mindes- mindes- mindes- mindes-
tens keine tens keine tens keine tens keine

hilfreich Infos hilfreich Infos hilfreich Infos hilfreich Infos
Schriftliche 91,4%|  23%| 559%|  71%| 640%|  93%| 27,2%| 32,0%
Infomaterialien
Internet 89,8% 2,1% 70,0% 5,8% 65,2% 6,7% 28,1% 29,7%
Allgemeine

0, 0, 0, 0, 0, 0, 0, 0,
Studienberatung 72,7% 15,9% 48,7% 29,3% 34,2% 29,3% 10,0% 60,0%

Studienfachberatung 87,1% 9,7% 73,4% 13,3% 65,5% 20,7% 10,7% 60,7%
Fachschaft 84,6% - 61,6% - 61,5% - 16,7% 33,3%

Diese Zusammenfassung zeigt, dass die NutzerInnen der Allgemeinen Studienberatung die
Informationen, die sie zu den studienrelevanten Bereichen erhalten haben, fast durchweg
schlechter bewerteten als die Informationen, die sie durch eines der vier anderen
Informations- und Beratungsangebote erhalten haben. Eine Ausnahme bildet der Bereich der
Studienfinanzierung: Hier wurden die Informationen der Allgemeinen Studienberatung wie
auch der Studienfachberatung am schlechtesten bewertet.

Nicht nur die geringen Anteile der Nutzerlnnen, die die Informationen als mindestens
hilfreich bewertet haben, lassen die Allgemeine Studienberatung in der Wahrnehmung ihrer
Beratungsleistung durch die Nutzerlnnen schlechter abschneiden. Bis auf den Bereich der
Studienfinanzierung, zu dem rund 60% der NutzerInnen der Allgemeinen Studienberatung
wie auch der Studienfachberatung keine Informationen erhalten haben, sind die Anteile der
Nutzerlnnen, die keine Informationen zu den studienrelevanten Bereichen erhalten haben, bei
der Allgemeinen Studienberatung am hochsten.

4.1.5 Form der personlichen Beratung

Die folgende Abbildung gibt Aufschluss dariiber, auf welchem Wege bzw. im welchem
Rahmen die personliche Beratung durch die Allgemeine Studienberatung, die
Studienfachberatung und die Fachschaft erfolgte.

63% der Studienanfingerlnnen, die das Beratungsangebot durch die Allgemeine
Studienberatung wahrgenommen haben, suchten diese personlich auf. Etwas mehr als 1/3 der
Nutzerlnnen lieB sich telefonisch beraten. 16% der Nutzerlnnen wurden im Rahmen einer
Informationsveranstaltung an der FH Bochum von den Beraterlnnen der Allgemeinen
Studienberatung beraten, 6% im Zusammenhang mit einer Informationsveranstaltung der FH
Bochum an ihrer alten Schule und weitere 12% auf einer Veranstaltung zur
Studienorientierung. (Vgl. Abbildung 40)
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Abbildung 40: Form, in der die Beratung durch die Allgemeinen Studienberatung, die
Studienfachberatung oder die Fachschaft erfolgte.
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Studienanfangerlnnen, die die Studienfachberatung genutzt haben, haben diese zu 63%
personlich aufgesucht, ca. 19% lieBen sich telefonisch beraten. Etwas mehr als 1/5 der
Nutzerlnnen wandte sich per E-Mail an die Studienfachberatung. 1/4 der Nutzerlnnen hat im
Rahmen einer Informationsveranstaltung an der FH Bochum die Beratung durch die
Studienfachberatung gesucht.

Die Nutzerlnnen des Beratungsangebotes durch Studierende/Fachschaften, traten auffillig
hiufig im Rahmen von Informations- und Orientierungsveranstaltungen an die studentischen
Beratungspersonen heran. 31% der NutzerInnen wurden bei einer Informationsveranstaltung
an der FH Bochum beraten, 15% bei einer Informationsveranstaltung der FH Bochum an ihrer
alten Schule. Nochmal jeweils ca. 8% erfuhren die Beratung durch die studentischen
Beratungspersonen auf einer Ausbildungs-/Studienmesse sowie auf einer Veranstaltung zur
Studienorientierung. Nur 39% der Nutzerlnnen dieses Beratungsangebotes suchte die
studentischen Beratungspersonen personlich auf, jeweils etwa 8% hat sich telefonisch oder
per E-Mail an die Studierenden/Fachschaftsangehorigen gewandt.

4.1.6 Fachbereichsspezifische Nutzung der Informations- und
Beratungsangebote

Die folgende Tabelle 16 bildet die Nutzung der Orientierungs-, Informations- und
Beratungsangebote durch die Studienanfingerlnnen in den unterschiedlichen Fachbereichen
ab. Es wird ersichtlich, dass sich die Studienanfiangerlnnen in den unterschiedlichen
Fachbereichen hinsichtlich der Nutzung der Orientierungs-, Informations- und
Beratungsangebote der FH Bochum teilweise recht deutlich unterscheiden. So wurde die
Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium* von mehr als 1/4 der Studienanfingerlnnen aus
dem Fachbereich Maschinenbau genutzt, wihrend nur 5% der StudienanfangerInnen aus dem
Fachbereich Wirtschaft diese Informationsveranstaltung besuchten. Auch von den
Studienanfangerlnnen in den Studiengéngen der Fachbereiche Vermessungswesen und
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Geoinformatik  (22%) sowie Architektur (19%) wurde diese Veranstaltung zur
Studienorientierung liberdurchschnittlich hiufig genutzt.

Tabelle 16: Nutzung der Informations- und Beratungsangebote der FH Bochum nach
Fachbereichszugehorigkeit der StudienanfingerInnen (N = 395).

] 9 ©
g x x = 2 £

- 3 | E5 | 3 x 25

E £ o E 5 S 3£ £

E 4 [7) - O £ = 3 [} g -

2 = <= <= © @@ ] £

c — E _— 2] L E n ©

o - %2 8 8 < 5 2 £ 2

< m s s s < > 5 = o
Ziel Studium 18,8%| 12.5%| 13.0%| 27.4%| 9.9%| 103%| 21.9%| 53%| 142%
Schiilerbetriebspraktikum 9,1% - 9,6% 3,2% 8,3% - - 2,6% 4,6%
Besuch der FH 31%| 12,9%| 113%| 159%| 83%| 34%| 31%| 40%| 83%
Schriftliche 50,0%| 355%| 39.2%| 46,7%| 52,1%| 357%| 66,7%| 458%| 46,7%
Infomaterialien der FH
Internetseiten der FH 758%| 90,0%| 90.6%| 855%| 88.7%| 86,.2%| 100,0%| 842%| 87.2%
Allg. Studienberatung 226%| 13.8%| 16.0%| 103%| 14.1%| 14.8%| 16.7%| 104%| 14,0%
Studienfachberatung 18,8%| 33%| 20%| 48%| 171%| 17.9%| 97%| 15%| 86%
Fachschaft 1 10,0%| 20%| 3.1%| 43%| 36%| 32%| 27%| 35%
/'f\e'”es der allgemeinen 91%| 67%| 3.8%| 33%| 14%| 7.1% | 54%|  42%

ngebote genutzt

Anzahl durchschnittlich
genutzter allgemeiner 15 15 15 15 18 16 2.0 14 16

Informations- und
Beratungsangebote

Zwischen 8 und 10% der Studienanfingerlnnen in den Fachbereichen Mechatronik,
Architektur sowie Elektrotechnik und Informatik haben wihrend ihrer Schulzeit ein
Schiilerbetriebspraktikum an der FH Bochum absolviert. Eine andere Moglichkeit, die
Hochschule einmal ,,von innen* kennen zu lernen, ergibt sich beim Besuch der FH mit der
Jahrgangsstufe oder im Klassenverband. Diese Mdoglichkeit wurde iiberdurchschnittlich
hiufig von Studienanfangerlnnen in den Fachbereichen Elektrotechnik und Informatik (11%),
Bauingenieurwesen (13%) sowie Maschinenbau (16%) genutzt.

Die grofite Diskrepanz hinsichtlich der Nutzung der schriftlichen Informationsmaterialien der
FH Bochum ldsst sich zwischen den Studienanfingerlnnen in den Studiengéngen der
Fachbereiche Bauingenieurwesen und Elektrotechnik und Informatik sowie den Befragten in
den KIA-Studiengédngen auf der einen Seite und den StudienanfingerInnen im Fachbereich
Vermessungswesen und Geoinformatik auf der anderen Seite aufweisen. Von den
letztgenannten nutzen 2/3 die schriftlichen Informationsmaterialien der FH Bochum, wéhrend
die Anteile der NutzerInnen bei den erstgenannten zwischen 36 und 39% liegen.

Die Internetseiten der FH Bochum verzeichnen insgesamt die hochste Nutzungsfrequenz aller
betrachteten Informationsangebote. Im Fachbereich Vermessungswesen und Geoinformatik
wurden dieses Informationsangebot sogar von allen befragten Studienanfiangerlnnen genutzt.
Der geringste Anteil von NutzerInnen der Internetseiten der FH Bochum lésst sich fiir die
Studienanfangerlnnen im Fachbereich Architektur aufweisen, doch selbst diese weisen noch
einen Nutzerlnnenanteil von 76% auf.

Im Gegensatz zum Internetangebot nutzten die Studienanfingerlnnen im Fachbereich
Architektur das Beratungsangebot der Allgemeinen Studienberatung iiberdurchschnittlich
hiufig: 23% dieser Befragten suchten auf diesem Wege Informationen und Beratung. Auch
das Beratungsangebot der Studienfachberatung wurde von diesen Befragten ebenso wie von
den StudienanfingerInnen im Fachbereich Mechatronik sowie den KIA-Studiengédngen
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deutlich iiberdurchschnittlich genutzt. Zwischen 17 und 19% dieser Befragten nahmen das
Beratungsangebot durch die Lehrenden der FH Bochum in Anspruch. Von den personlichen
Beratungsangeboten der FH Bochum wurde die Fachschaften insgesamt am wenigsten
genutzt. Mit einem Anteil von 10% nutzten die StudienanfingerInnen in den Studiengéngen
des Fachbereichs Bauingenieurwesen diese institutionalisierte Maoglichkeit, sich bei
Studierenden der FH Bochum iiber Belange ihres zukiinftigen Studiums zu informieren oder
beraten zu lassen, am haufigsten.

Abschlieflend ldsst sich fiir die Betrachtung des Nutzungsverhaltens der StudienanfédngerInnen
in den unterschiedlichen Fachbereichen noch festhalten, dass die Befragten, die sich im
Fachbereich Vermessungswesen und Geoinformatik eingeschrieben haben, durchschnittlich 2
der allgemeinen Informations- und Beratungsangebote (schriftliche Informationsmaterialien,
Internetangebot der FH sowie die drei personlichen Beratungsangebote) genutzt haben. Alle
Studienanfangerlnnen in diesem Fachbereich haben mindestens eines der allgemeinen
Informations- und Beratungsangebote wahrgenommen, dagegen haben sich 9% der Befragten
im Fachbereich Architektur vor der Aufnahme ihres Studiums {iberhaupt nicht iiber eines
dieser Angebote zu wesentlichen Belangen ihres zukiinftigen Studiums kundig gemacht.

4.1.7 Nutzung des Informations- und Beratungsangebotes nach
Bildungsweg und Geschlecht

Die Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium* wurde von 1/4 der Ménner genutzt, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung nicht an einer beruflichen Schule oder in der gymnasialen
Oberstufe an Gymnasien oder Gesamtschulen erworben haben, wéhrend im Durchschnitt aller
Studienanfangerlnnen ca. 14% der Befragten dieses Orientierungsangebot nutzten. Frauen,
die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangten, nutzten dieses
Angebot gar nicht. (vgl. Tabelle 17)

Tabelle 17: Nutzung der Informations- und Beratungsangebote nach Form der Hochschulzugangsberech-
tigung und Geschlecht.

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Manner Frauen Manner Frauen Méanner Frauen Gesamt
Ziel Studium 25,0% 0,0% 17,9% 11,1% 11,0% 10,0% 14,2%
Schilerbetriebspraktikum 4.2% 7,7% 7,2% 3,6% 2,9% 0,0% 4.7%
Besuch der FH 0,0% 0,0% 14,4% 11,1% 4,3% 3,3% 8,3%
e r 60,9%  583%| 423%  67,9%| 46,6%  310%|  46,5%
Internetseiten der FH 86,4% 76,9% 87,7% 71,4% 89,0% 96,6% 87.2%
Allg. Studienberatung 18,2% 9,1% 13,3% 7,4% 13,6% 25,0% 14,0%
Studienfachberatung 8,7% 0,0% 7,3% 7,4% 10,9% 10,0% 8,6%
Fachschaft 4,8% 8,3% 2,0% 0,0% 3,8% 10,7% 3,5%
ieines der allgemeinen _ 7.7% 5.2% 3.7% 3.7% 3.3% 4.2%
ngebote genutzt
Anzahl durchschnittlich
genutzter allgemeiner 1.9 13 15 1,6 1,7 1,7 1,6
Informations- und
Beratungsangebote

Zwischen 7 und 8% der Absolventen beruflicher Schulen und der Frauen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangten, haben wihrend ihrer
Schulzeit ein Schiilerbetriebspraktikum an der FH Bochum absolviert. Die Mdglichkeit eines
Kennenlernbesuches im Klassenverband oder mit der Jahrgangsstufe wurde von den
Absolventlnnen  beruflicher Schulen hédufiger genutzt als von den anderen
StudienanfangerInnen. Insbesondere die ménnlichen Studienanfinger, die eine berufliche
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Schule besuchten, nutzten diese Moglichkeit mit 14% deutlich iiberdurchschnittlich.
Studienanfangerlnnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung nicht iiber die beruflichen
Schulen oder Gymnasien und Gesamtschulen erlangt haben, nutzten dieses Angebot gar nicht.
Wihrend die Anteile der Nutzer der schriftlichen Informationsmaterialien der FH Bochum fiir
mannliche Studienanfanger, die eine berufliche Schule oder die gymnasiale Oberstufe an
einem Gymnasium bzw. einer Gesamtschule besucht haben, etwa durchschnittlich sind, wurde
diese Moglichkeit der Informationsbeschaffung von Studienanfingerlnnen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangt haben (ca. 60%), insbesondere
aber von Frauen, die eine berufliche Schule absolviert haben (68%), iiberdurchschnittlich
hiufig genutzt. Von den Frauen, die die gymnasiale Oberstufe an Gymnasien und
Gesamtschulen absolviert haben, nutzten lediglich 31% diese Moglichkeit, sich {iber
studienrelevante Belange zu informieren.

Dafiir verzeichnen die letztgenannten mit 97% aber die hochsten Anteile fiir die Nutzung des
Internetangebotes der FH Bochum als Informationsmedium. Hinsichtlich dieses
Informationsangebotes verzeichnen Frauen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf
sonstigem Wege erlangt haben (77%) und Frauen, die eine berufliche Schule besucht haben
(71%), unterdurchschnittliche NutzerInnenanteile.

Auch hinsichtlich der Wahrnehmung der personlichen Beratungsangebote der Allgemeinen
Studienberatung sowie der Fachschaft heben sich die Absolventinnen von Gymnasien und
Gesamtschule etwas deutlicher von den anderen StudienanfdngerInnen ab: 1/4 dieser Frauen
wandte sich an die Allgemeine Studienberatung. Etwas iiberdurchschnittlich wurde dieses
Beratungsangebot ferner von Ménnern genutzt, die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf
sonstigem Wege erlangten (18%). Die Absolventinnen beruflicher Schulen und Frauen, die
thre Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangten, wandten sich dagegen
deutlich seltener an die Allgemeine Studienberatung. Letztere nutzten die Moglichkeit, sich
bei den Lehrenden iiber studienrelevante Belange informieren und beraten zu lassen
tiberhaupt nicht, wéhrend die {ibrigen Gruppen von StudienanfangerInnen zu zwischen 7 und
11% von dieser Mdoglichkeit Gebrauch machten, wobei die Absolventlnnen von Gymnasien
und Gesamtschulen etwas hohere NutzerInnenanteile verzeichnen. Das Beratungsangebot der
Fachschaften wurde am hiufigsten von den Absolventinnen der Gymnasien und
Gesamtschulen (11%) und im Weiteren von Frauen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung
auf sonstigem Wege erworben haben (8%), genutzt.

Fiir letztgenannte ldsst sich ferner festhalten, dass sie mit 8% die hochsten Anteile von
Nichtnutzerlnnen der allgemeinen Informations- und Beratungsangebote aufweisen und
durchschnittlich die wenigsten allgemeinen Angebote genutzt haben (1,3), wihrend von ihren
méinnlichen Pendants alle mindestens eines dieser Angebote genutzt haben und insgesamt die
hochste Anzahl durchschnittlich genutzter allgemeiner Informations- und Beratungsangebote
aufweisen (1,9).

4.1.8 Informationsstand der Studienanfangerinnen

Nach der Betrachtung der Nutzung und Bewertung der Orientierungs-, Informations- und
Beratungsangebote der FH Bochum durch die Studienanfangerlnnen, steht nun die Frage im
Mittelpunkt, wie die Befragten ihren Informationsstand kurz vor Beginn des Studiums
einschétzen.

Am besten schitzten die befragten Studienanfangerlnnen im Wintersemester 2004/2005 ihren
Informationsstand zu den Bereichen Studienaufbau und -inhalte und Berufsfelder des
gewdhlten Studiums ein. (Vgl. Abbildung 41) Jeweils ca. 86% der Befragten schitzten ihren
Informationsstand in diesen Bereichen als mindestens ,,gut* ein. Hinsichtlich der Studien- und
Priifungsanforderungen ihres Studiengang fiihlten sich etwa 56% der Befragten vor der
Aufnahme ihres Studium als mindestens ,,gut* informiert. 62% der StudienanfdngerInnen
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betrachteten ihren Informationsstand im Hinblick auf die Studienplanung als mindestens
wgut“. Uberwiegend ,,schlecht* bis ,,sehr schlecht schitzten die Befragten dagegen ihren
Informationsstand zu den Moglichkeiten der Studienfinanzierung, zu den Mdéglichkeiten des
Auslandsstudiums sowie zu den Praxissemestern im In- und Ausland ein. Hier schétzten
gerade einmal zwischen 33% und 40% der Befragten ihren Informationsstand als mindestens
»gut ein. Ein wenig befremdlich erscheint es, dass sich ca. 30% der befragten
StudienanfangerInnen unmittelbar vor der anstehenden Immatrikulation ,,schlecht* bis ,,sehr
schlecht® {iber diese informiert fiihlen.

Abbildung 41: Subjektive Einschitzung des Informationsstandes der StudienanfingerInnen (in %).

Studienaufbau und -inhalte (N = 377)

Studien- und Prifungsanforderungen (N = 374)

Studienplanung (N = 372)

Méoglichkeiten der Studienfinanzierung (N = 374)

Méglichkeiten des Auslandstudiums (N = 374)

Praxissemester im In-/Ausland (N = 371)

Berufsfelder des gewahlten Studiums (N = 375)

Immatrikulation (N = 370)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Osehr gut Ogut @ schlecht B sehr schlecht

4.1.8.1 Fachbereichsspezifischer Informationsstand

Wihrend die Anteile beziiglich des Studienaufbaus und der Studieninhalte mindestens gut
informierter StudienanfdngerInnen iiber alle Fachbereiche bzw. Studienginge kaum
nennenswerten Schwankungen unterliegen, zeigen sich hinsichtlich der weiteren
studienrelevanten Bereiche teilweise sehr deutliche Unterschiede.

Tabelle 18: Anteile gut - sehr gut Informierter bzgl. relevanter Themenfelder in den einzelnen Fach-
bereichen.

Studien- und
Studienaufbau Priifungs- Studien-
und -inhalte anforderungen Studienplanung finanzierung
Architektur 84,4% 61,3% 58,1% 48,4%
Bauingenieurwesen 83,9% 48,4% 51,6% 43,3%
Elektrotechnik und Informatik 83,3% 51,9% 68,5% 38,9%
Maschinenbau 83,9% 54,1% 53,3% 47,5%
Mechatronik 89,6% 57,6% 59,1% 25,4%
KIA 89,7% 51,7% 72,4% 41,4%
ermessungswesen und 90,6% 71,9% 77,4% 31,3%
Wirtschaft 85,7% 52,9% 61,4% 44.3%
Gesamt 86,2% 55,6% 61,8% 39,6%

Differenz zu 100%: Anteile schlecht — sehr schlecht informierter StudienanféngerInnen.

Im Hinblick auf die Studien- und Priifungsanforderungen fiihlen sich die StudienanfingerIn-
nen des Fachbereichs Vermessungswesen und Geoinformatik am besten informiert. 72% der
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Befragten, die sich in Studiengingen dieses Fachbereichs einschrieben, gaben eine
mindestens gute Einschétzung ihres Informationsstandes zu den genannten Anforderungen ab.
Am schlechtesten schétzten die Befragten im Fachbereich Bauingenieurwesen ihren
Informationsstand zu den Studien- und Priifungsanforderungen ein: Von diesen fiihlte sich
nicht einmal die Hailfte mindestens gut {iber die Studien- und Priifungsanforderungen
informiert.

Den nach eigener Einschitzung besten Informationsstand beziiglich der Studienplanung ver-
zeichnen mit etwa 77% mindestens gut Informierter wiederum die Befragten im Fachbereich
Vermessungswesen und Geoinformatik. Auch die StudienanfingerInnen in den KIA-
Studiengéngen flihlen sich hinsichtlich der Studienplanung recht gut informiert: 72% dieser
Befragten bezeichneten sich als mindestens gut informiert. Die geringsten Anteile von
Studienanfangerlnnen, die ihren Informationsstand zur Studienplanung subjektiv als gut
einschétzen, verzeichnet wiederum der Fachbereich Bauingenieurwesen. Knapp iiber die
Hilfte der Befragten in diesem Fachbereich gaben eine entsprechende Einschédtzung ab. Auch
im Fachbereich Maschinenbau bezeichneten sich gerade einmal 53% als mindestens gut
informiert.

In Fragen zur Studienfinanzierung fiihlen sich die Studienanfingerlnnen insgesamt relativ
schlecht informiert. Knapp 40% bezeichneten ihren Informationsstand {iber die Moglichkeiten
der Studienfinanzierung als mindestens gut. Im Vergleich der Fachbereiche sind die
Studienanfangerlnnen im Fachbereich Mechatronik diesbeziiglich am schlechtesten
informiert. Etwa 1/4 dieser Befragten bezeichneten sich als mindestens gut informiert. Auch
die StudienanfingerInnen im Fachbereich Vermessungswesen und Geoinformatik liegen mit
31% mindestens gut Informierter noch unter dem Durchschnitt aller StudienanfiangerInnen.
Etwas besser informiert fiihlen sich besonders die Befragten in den Studiengéngen der
Fachbereiche Architektur und Maschinenbau mit jeweils ca. 48% mindestens gut
Informierter.

Nach der Betrachtung der Ergebnisse fiir die einzelnen studienrelevanten Bereiche wurden —
analog zum Verfahren der Bildung von Dimensionsvariablen (vgl. u.a. Baur 2003) — die
Punktwerte der Einschitzungen zum Informationsstand in den drei direkt studienbezogenen
Bereichen, ndmlich dem Studienaufbau bzw. den Studieninhalten, den Studien- und
Priifungsanforderungen sowie der Studienplanung, addiert und neu klassifiziert.'"” Danach
lassen sich die Studienanfiangerlnnen in drei Gruppen hinsichtlich des subjektiv
eingeschitzten Informationsstandes iliber diese drei Bereiche einteilen (Tabelle 19).

Insgesamt lassen sich 44% der befragten Studienanfingerlnnen als iiber alle drei direkt
studienrelevanten Bereiche mindestens gut informiert bezeichnen, weitere 45% weisen in
dieser Betrachtungsweise einen mittleren Informationsstand auf. Etwa 11% der Befragten
weisen iiber alle drei Bereiche betrachtet einen schlechten bis sehr schlechten
Informationsstand auf.

Wie angesichts der hohen Anteile mindestens gut informierter Befragter in der
Einzelbetrachtung nicht anders zu erwarten war, lassen sich fiir den Fachbereich
Vermessungswesen und Geoinformatik die hochsten Anteile von StudienanfdngerInnen
aufweisen, die sich iiber alle drei betrachteten Bereiche hinweg als ,,gut bis sehr gut®
informiert fiihlen. Fast 2/3 der Befragten dieses Fachbereiches lieBen sich dieser Kategorie
zuordnen. Zugleich weisen die Studienanfdngerlnnen in diesem Fachbereich auch die

1 Der Wertebereich der Ausgangsvariablen erstreckte sich von 1 = ,sehr gut* bis 4 = ,,sehr schlecht”. Nach der
Addition wurde der Wertebereich von (3x1=)3 bis (3x2=)6 als ,,gut - sehr gut“, der Bereich von (3x3=)9 bis
(3x4=)12 als ,,schlecht - sehr schlecht” klassifiziert. Die Werte 7 und 8 verweisen auf einen mittleren
Informationsstand in Bezug auf alle drei studienrelevante Bereiche, da z.B. selbst bei der Nennung von ,,sehr
gut” in einer der Ausgangsvariablen der Informationsstand hinsichtlich der beiden verbleibenden Bereiche als
mindestens ,,schlecht” eingestuft wurde.
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geringsten Anteile durchgéngig ,,schlecht bis sehr schlecht™ Informierter auf. Ihr Anteil liegt
bei ca. 3%. Im Vergleich dazu ldsst sich z.B. fiir den Fachbereich Architektur ein fast 7-mal
so hoher Anteil durchgingig schlecht informierter Befragter aufweisen. In der iibergreifenden
Betrachtung ldsst sich fiir den Fachbereich Architektur die stirkste Polarisierung zwischen
den beiden Extrema feststellen: Hier finden sowohl ein iiberdurchschnittlich hoher Anteil
schlecht Informierter als auch gut Informierter und ein unterdurchschnittlicher Anteil
mittelméBig Informierter. Unterdurchschnittlich Anteile durchgéngig ,,gut bis sehr gut*
informierter Studienanfangerlnnen finden sich in den Fachbereichen Bauingenieurwesen,
Maschinenbau und Mechatronik, wobei der Fachbereich Bauingenieurwesen zudem noch den
zweithochsten Anteil durchgéingig schlecht informierter StudienanféangerInnen zu verzeichnen
hat. Auch im Fachbereich Wirtschaft findet sich mit 14,3% ein leicht liberdurchschnittlich
hoherer Anteil von schlecht Informierten.

Tabelle 19: Informationsstand iiber alle drei direkt studienbezogenen Bereiche nach Fachbereichen.

schlecht bis sehr
gut bis sehr gut mittel schlecht
Architektur 50,0% 30,0% 20,0%
Bauingenieurwesen 35,5% 48,4% 16,1%
Elektrotechnik und Informatik 44.4% 48,1% 7,4%
Maschinenbau 38,3% 51,7% 10,0%
Mechatronik 38,5% 52,3% 9,2%
KIA 51,7% 37,9% 10,3%
Vermessungswesen und Geoinformatik 64,5% 32,3% 3,2%
Wirtschaft 42,9% 42,9% 14,3%
Gesamt 44,1% 44,9% 11,1%

4.1.8.2 Informationsstand nach Bildungsweg und Geschlecht

Abschliefend sollen noch die Anteile mindestens gut informierter StudienanfidngerInnen
hinsichtlich der studienrelevanten Bereiche im Bezug zur Geschlechtszugehorigkeit und den
Bildungswegen der Befragten betrachtet werden.

Tabelle 20: Anteile gut - sehr gut Informierter bzgl. relevanter Themenfelder nach Bildungsweg und
Geschlecht.

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Manner Frauen Manner Frauen Manner Frauen Gesamt

Studienaufbau und -inhalte 69,6% 70,0% 85,5% 92,6% 87,4% 96,6% 86,2%
Studien- und 348%  50,0%| 57.7%  59,3%| 53,3%  69,0%| 555%
Prifungsanforderungen
Studienplanung 60,9% 60,0% 61,3% 57,7% 60,4% 75,0% 61,7%
Maglichkeiten der 182% 70,0%| 42,0%  481%| 348%  448%|  39.4%
Studienfinanzierung

Hinsichtlich des Studienaufbaus und der Studieninhalte sind die Anteile mindestens gut
informierter  Studienanfiangerlnnen, in der Gruppe der Befragten, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung nicht an beruflichen Schulen oder der gymnasialen Oberstufe
an Gymnasien bzw. Gesamtschulen erworben haben, mit 70% deutlich geringer als im
Durchschnitt. Fiir die beiden anderen Bildungswege der beruflichen Schulen und der
gymnasialen Oberstufe an Gymnasien und Gesamtschulen fdllt auf, dass Frauen ihren
Informationsstand z.T. deutlich hiufiger als mindest gut einschitzen als die Méanner aus den
entsprechenden Schulformen.

Fir die subjektive Einschitzung des Informationsstandes hinsichtlich der Studien- und
Priifungsanforderungen lassen sich deutliche Abweichungen vom Durchschnitt fiir Ménner,
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die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erworben haben, sowie Frauen,
die das Gymnasium bzw. die Gesamtschule absolviert haben, feststellen. Letztere gaben zu
70% an, sich diesbeziiglich mindestens gut informiert zu fiihlen, wédhrend von den
erstgenannten gerade einmal knapp iiber 1/3 der Befragten seinen Informationsstand zu den
Studien- und Priifungsanforderungen als mindestens gut bezeichnete.

Frauen, die die gymnasiale Oberstufe an Gymnasien oder Gesamtschulen absolviert haben,
heben sich auch hinsichtlich der Einschidtzung ihres Informationsstandes zur Studienplanung
vom Durchschnitt der Studienanfingerlnnen ab: 3/4 dieser Frauen schitzten diesen als
mindestens gut ein, wahrend in den anderen Gruppen von Befragten die Anteile mindestens
gut Informierter bei um die 60% liegt.

Beziiglich der insgesamt schlechten Einschiatzung des Informationsstandes {iiber die
Moglichkeiten der Studienfinanzierung bilden die Minner und Frauen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangt haben, die beiden Extrema:
Wiéhrend 70% der Frauen dieses ,Bildungsweges ihren Informationsstand zur
Studienfinanzierung als mindestens gut bezeichneten, waren es bei den Minnern gerade
einmal 18%.

Wie schon fiir die Fachbereiche wurde der Informationsstand iiber alle drei direkt
studienbezogenen Bereiche auch einer Betrachtung nach der Geschlechtszugehorigkeit und
den Bildungswegen unterzogen (Tabelle 21). Angesichts der Ergebnisse der
Einzelbetrachtungen iiberrascht es kaum, dass Frauen, die die gymnasiale Oberstufe an
Gymnasien oder Gesamtschulen absolviert haben, mit 70% den hochsten Anteil an
Studienanfangerlnnen aufweisen, die iiber alle drei direkt studienbezogenen Bereiche
betrachtet eine gute bis sehr gute Einschétzung ihres Informationsstand abgaben. Nur 4%
dieser Frauen schitzt sich {ibergreifend betrachtet als schlecht bis sehr schlecht informiert ein.
Im Gegensatz dazu schitzt mehr als 1/5 der Ménner, die ihre Hochschulzugangsberechtigung
auf sonstigem Wege erlangt haben, seinen Informationsstand iiber alle drei direkt
studienrelevanten Bereiche als schlecht bis sehr schlecht ein, und nur etwas mehr als 1/4
dieser Minner lassen sich in der ilibergreifenden Betrachtung als mindestens gut informiert
bezeichnen. Noch hohere Anteile iibergreifend schlecht informierter StudienanfdngerInnen
weisen lediglich Frauen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung auf sonstigem Wege erlangt
haben, auf. Allerdings ist die Aussagekraft der Ergebnisse flir diese Gruppe angesichts der
geringen Fallzahl als gering zu betrachten. Fiir die anderen StudienanfingerInnen lassen sich
in der Betrachtung nach Bildungswegen und Geschlechtszugehorigkeit iiberwiegend geringe
Abweichungen vom Durchschnitt feststellen.

Tabelle 21: Informationsstand iiber alle drei direkt studienbezogenen Bereiche (N = 369).

Gymnasium/
sonstige berufliche Schulen Gesamtschule
Ménner Frauen Maénner Frauen Manner Frauen Gesamt
sehr gut - gut 26,1% 50,0% 42,6% 46,2% 42,5% 67,9% 43,9%
mittel 52,2% 20,0% 48,6% 42,3% 45,5% 28,6% 45,0%
schlecht - sehr schlecht 21,7% 30,0% 8,8% 11,5% 11,9% 3,6% 11,1%
Gesamt 23 10 148 26 134 28 369

4.1.9 Kenntnis der Ansprechpartnerinnen zu relevanten Belangen des
Studiums
Im Zusammenhang mit der Frage nach der personlichen Einschidtzung des Informations-

standes, wurden die StudienanfidngerIlnnen auch danach befragt, ob Thnen die Ansprechpart-
nerlnnen an der FH Bochum fiir die abgefragten Bereiche bekannt sind. Die Angaben der
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befragten StudienanfingerInnen geben einen schlechten Kenntnisstand hinsichtlich der
AnsprechpartnerInnen fiir Fragen rund um das Studium und die Hochschule wieder.

Abbildung 42: Kenntnis der AnsprechpartnerInnen fiir Fragen rund um das Studium und die Hoch-
schule.

Studienaufbau und -inhalte (N = 368)

Studien- und Prifungsanforderungen (N = 368)

Studienplanung (N = 368)

Studienfinanzierung (N = 366)

Maoglichkeiten des Auslandsstudiums (N = 368)

Praxissemester im In-/Ausland (N = 368) [10,1%

Berufsfelder des gewahlten Studiums (N = 366)

Immatrikulation (N = 367) 30,5%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

O Ansprechpartnerin bekannt B Ansprechpartnerin nicht bekannt

Die Ansprechpartnerlnnen fiir Fragen beziiglich der Immatrikulation verzeichnen mit 31%
zwar noch den hochsten Bekanntheitsgrad. Dass aber mehr als 2/3 der Befragten unmittelbar
vor der anstehenden Immatrikulation im Biiro des Studierendenservice ihre personlichen
Ansprechpartnerlnnen fiir Fragen beziiglich der Einschreibung immer noch nicht kennen, ist
allerdings ein sehr bedenkliches Ergebnis. Nur etwa 1/4 der StudienanfingerInnen gab an,
dass ihnen die AnsprechpartnerInnen der FH Bochum fiir Fragen zum Studienaufbau und zu
den Studieninhalten vor der Immatrikulation bekannt gewesen seien. Etwas geringer, ndmlich
zwischen 20% und 22%, ist der Anteil der Befragten, denen die Ansprechpartnerlnnen bzgl.
der Berufsfelder des gewdhlten Studiums, der Studienplanung sowie der Studien- und
Priifungsanforderungen vor der Studienaufnahme bekannt waren. Lediglich zwischen 10-12%
der Befragten gaben an, dass ihnen die Ansprechpartnerlnnen fiir Fragen bzgl. der
Praxissemester im In- und Ausland, der Moglichkeiten des Auslandsstudiums sowie der
Studienfinanzierung an der Fachschule Bochum bekannt seien.

Somit kann festgehalten werden, dass zwischen 75% und 88% aller befragten
StudienanfangerInnen die Ansprechpartnerlnnen beziiglich der Bereiche, die fiir eine erfolg-
reiche Studieneingangsphase und den weiteren Studienerfolg als zentral angesehen werden
konnen  (,,Studienaufbau und -inhalte”, ,Studien- und Priifungsanforderungen®,
Lwdtudienplanung® und ,,Moglichkeiten der Studienfinanzierung®), vor der Immatrikulation
nicht bekannt waren.

Auf den ersten Blick korrespondiert dieses Ergebnis tendenziell mit der geringen Nutzung der
personlichen Beratungsangebote und den recht hohen Anteilen von StudienanfangerInnen,
denen die Beratungsangebote der potenziellen Anlaufstellen fiir die genannten
studienrelevanten Bereiche — ndmlich der Allgemeinen Studienberatung, der
Studienfachberatung sowie der Studierenden/Fachschaft — nicht bekannt waren (vgl. Kapitel
4.1.4.4). Bei ndherer Betrachtung zeigt sich allerdings, dass auch die NutzerInnen dieser
Beratungsangebote in hohem Malle angaben, dass ihnen die Ansprechpartnerlnnen zu den
genannten Bereichen an der FH Bochum nicht bekannt gewesen seien. (Tabelle 22)
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Tabelle 22: Kenntnis der AnsprechpartnerInnen bzgl. studienrelevanter Bereiche bei NutzerInnen der
ersonlichen Beratungsangebote.

Ansprechpartnerinnen an der FH bzgl. studienrelevanter Bereiche bekannt?
Studien- und
Studienaufbau und Priifungs- Studien-
-inhalte anforderungen Studienplanung finanzierung

Ja Nein Ja Nein Ja Nein Ja Nein
Allg. Studienberatung 44,4% 55,6% 39,1% 60,9% 28,9% 71,1% 13,3% 86,7%
Studienfachberatung 38,7% 61,3% 41,9% 58,1% 25,8% 74,2% 6,5% 93,5%
Fachschaft® 63,6% 36,4% 36,4% 63,6% 27,3% 72,7% 18,2% 81,8%

* Wegen der geringen Fallzahl von 11 Personen, sind die Angaben zur Fachschaft hinsichtlich ihrer
Aussagekraft stark eingeschrénkt.

Die Anteile der Nutzerlnnen der personlichen Beratungsangebote durch die Allgemeine
Studienberatung und die Professorlnnen bzw. die StudienfachberaterInnen, die in den
beratenden Institutionen bzw. Personen nicht die relevanten Ansprechpartnerlnnen fiir
studienrelevante Belange erkannt haben wollen, sind erschreckend hoch: Zwischen 56 und
61% der NutzerInnen dieser Angebote gaben an, dass ihnen die Ansprechpartnerlnnen fiir
Fragen zum Studienaufbau bzw. der Studieninhalte nicht bekannt gewesen wiren. Im
Hinblick auf die Studien- und Priifungsanforderungen erkldrten um die 60% der
Studienanfangerlnnen, die sich an die Allgemeine Studienberatung oder die
Studienfachberatung wandten, dass ihnen die Ansprechpartnerlnnen an der FH Bochum nicht
bekannt gewesen seien. Uber 70% der Nutzerlnnen der persdnlichen Beratungsangebote
gaben an, dass sie die Ansprechpartnerlnnen fiir Fragen der Studienplanung nicht kannten.
SchlieBlich gaben um die 90% der Nutzerlnnen dieser Angebote an, dass sie keine Kenntnis
von den AnsprechpartnerInnen fiir Fragen der Studienfinanzierung gehabt hétten.

Dieses Ergebnis verweist zundchst auf &hnlich ambivalente Erfahrungen mit dem
Informations- und Beratungsangebot der FH Bochum, wie sie das HIS mit seiner
bundesweiten, reprisentativen Umfrage ,Vorbereitung auf das Studium und
Informationsstand deutscher Studienanfinger bei Studienbeginn® fiir die beratenden
Institutionen deutscher Hochschulen aufgewiesen hat (Lewin et al. 1997). Allerdings lassen
sich diese Ambivalenzen nicht monokausal mit schlechten Beratungsleistungen der
beratenden Institutionen/Personen erklaren. Auch das Informations- und Nachfrageverhalten
der Studieninteressierten tragt ursdchlich zu ambivalenten Erfahrungen mit dem Beratungs-
und Informationsangebot von Hochschulen bei. So konstatierte die genannte Studie des HIS
z.B., dass das Beratungsangebot der Allgemeine Studienberatung von den
Studieninteressierten {iberwiegend nur ein einziges Mal vor Studienbeginn in Anspruch
genommen wird und relevante Aspekte des Studiums zudem héufig nicht nachgefragt werden
(vgl. Lewin et al. 1997: 22). Die im Rahmen der vorliegenden Auswertung prisentierten
Ergebnisse, die insbesondere fiir die Nutzerlnnen der Allgemeinen Studienberatung hohe
Anteile von Befragten ausweisen, die keine Informationen zu den direkt studienrelevanten
Bereichen Studienaufbau und -inhalte, Studien- und Priifungsanforderungen sowie
Studienplanung erhalten haben (vgl. zusammenfassend Kapitel 4.1.4.4), lassen sich
moglicherweise auf ein unspezifisches Nachfrageverhalten dieser Studieninteressierten
zuriickfithren. Eine mogliche Ursache fiir ein solches Nachfrageverhalten konnte allerdings in
der Unkenntnis der Zustdndigkeit der beratenden Institutionen fiir die direkt studienrelevanten
Bereiche liegen.

Die folgende Darstellung, fiir die nur die NutzerInnen der Allgemeinen Studienberatung und
der Studienfachberatung beriicksichtigt wurden, die angaben, die Ansprechpartnerlnnen fiir
die direkt studienrelevanten Bereiche nicht zu kennen, weisen allerdings nicht eindeutig in
diese Richtung. Die Ergebnisse verweisen teilweise eher auf ein ambivalentes
Antwortverhalten dieser Befragten. (Vgl. Tabelle 23)
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Tabelle 23: Bewertung der Niitzlichkeit der Informationen der Allgemeinen Studienberatung und der
Studienfachberatung zu direkt studienrelevanten Bereichen durch NutzerInnen, denen die
AnsprechpartnerInnen zu den direkt studienrelevanten Bereichen nicht bekannt gewesen sind.

Studien- und

Studienaufbau und -inhalte Priifungsanforderungen Studienplanung

sehr | weniger sehr | weniger sehr | weniger

hilfreich | bis gar | keine | hilfreich | bis gar | keine | hilfreich | bis gar | keine

bis nicht Infos bis nicht Infos bis nicht Infos

hilfreich | hilfreich | erhalten | hilfreich | hilfreich | erhalten | hilfreich | hilfreich | erhalten
Allgemeine 652%| 17,4%| 17.4%| 30,4%| 30,4%| 391%| 222%| 481%| 29,6%
Studienberatung
Studenfach- 77.8%| 56%| 16,7%| 750%| 12,5%| 12,5%| 60,0%| 10,0%| 30,0%
eratung

Unterstellt man den NutzerInnen der Beratungsangebote der Allgemeinen Studienberatung
und der Studienfachberatung, dass sie keine Informationen zu den direkt studienrelevanten
Bereichen erhalten haben, weil sie diese Informationen mdéglicherweise aus Unkenntnis der
Zustindigkeit der beratenden Institutionen fiir diesbeziigliche Fragen nicht nachgefragt haben,
so wéren die Angaben von etwa 17% der Nutzerlnnen beider Angebote, dass sie zum einem
keine Informationen zum Studienaufbau bzw. zu den Studieninhalten erhalten und zum
anderen die Ansprechpartnerlnnen an der FH Bochum zu diesem Bereich nicht kennen,
inhaltlich nachvollziehbar. Unerklirlich ist allerdings, wie die verbleibenden 83% die
Informationen zum Studienaufbau und den Studieninhalten, die sie durch diese beiden
beratenden Institutionen erhalten haben, hinsichtlich ihrer Niitzlichkeit bewerten konnten,
andererseits aber erkldrt haben, die fiir diesen Bereich zustindigen Ansprechpartnerlnnen an
der FH Bochum nicht zu kennen. Da die liberwiegende Mehrheit dieser Befragten die
Informationen zudem noch als wenigstens hilfreich bewertete, ist dies umso erstaunlicher.
Ungeachtet aller Ambivalenzen ldsst sich im Weiteren aber dennoch festhalten, dass fast 40%
der NutzerInnen des Beratungsangebotes durch die Allgemeine Studienberatung, denen die
Ansprechpartnerlnnen zu den Studien- und Priifungsanforderungen nicht bekannt waren
sowie weitere 30%, denen die entsprechenden Ansprechpartnerlnnen zu Fragen der
Studienplanung nicht bekannt waren, keine Informationen zu diesen studienrelevanten
Bereichen durch die Allgemeine Studienberatung erhalten haben. Auch wenn in Rechnung
gestellt wird, dass diese Informationen nicht von den Studieninteressierten nachgefragt
wurden und dass die Befragten offensichtliche Ambivalenzen hinsichtlich ihres
Antwortverhaltens aufweisen, so scheinen Informationen zu den direkt studienrelevanten
Bereichen nicht selbstverstindlich gegeben zu werden. Dies trifft im Ubrigen auch fiir die
Studienfachberatung im Hinblick auf Fragen zur Studienplanung zu.

Zum ambivalenten Antwortverhalten soll noch bemerkt werden, dass die hohen Anteile von
Nutzerlnnen der Studienfachberatung, die die erhaltenen Informationen zu den direkt
studienrelevanten Bereichen als mindestens hilfreich bewerteten, andererseits aber angaben
die diesbeziiglichen Ansprechpartnerlnnen nicht zu kennen, Ausdruck eines so genannten
,Legitimitdtseffektes sein konnte. Die hohere Stellung der HochschullehrerInnen gegeniiber
der Allgemeinen Studienberatung in der Hierarchie der Fachhochschule konnte die
Bewertung der Niitzlichkeit der Informationen seitens die Nutzerlnnen dahingehend
beeinflusst haben, dass diese die Informationen, die sie durch die ProfessorInnen erhielten,
grundsidtzlich als niitzlicher beurteilten als die Informationen der Allgemeinen
Studienberatung.

AbschlieBend soll zudem noch darauf hingewiesen werden, dass das ambivalente
Antwortverhalten auch der nachlassenden Antwortbereitschaft der Befragten geschuldet sein
konnte: Die Frage nach der Kenntnis der AnsprechpartnerInnen rund um das Studium und die
Hochschule stand am Ende eines 10-seitigen Fragebogens, dessen Bearbeitungszeit zwischen
15-20 Minuten beanspruchte. Auch wenn der Grof3teil der Fragebogen bis zum Ende
bearbeitet wurde, kann nicht génzlich ausgeschlossen werden, dass dieser letzte Fragenblock
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von einem Teil der Befragten nur noch willkiirlich beantwortet wurde. Die wesentlichen
Aussagen zum Zusammenspiel zwischen Beratungsangebot und Beratungsnachfrage im
Hinblick auf das Beratungsergebnis sollten trotz dieser Einschrinkung nicht génzlich
relativiert werden. Angesichts der tendenziellen Ubereinstimmung mit den Ergebnissen der
reprasentativen HIS-Studie sollten sie ernst genommen werden.

4.1.10 Auswirkungen der Nutzung ausgewahlter Angebote auf die Ein-
schatzung des Informationsstandes

Im Folgenden werden die Auswirkungen der Nutzung ausgewihlter Informations- und Bera-
tungsangebote auf den Informationsstand der Studienanfidngerlnnen betrachtet. Hierbei wur-
den im Wesentlichen die schriftlichen Informationsmaterialien, das Internet, die Studienbera-
tung, die Studienfachberatung sowie die Beratung durch die Fachschaft als allgemeine Infor-
mations- und Beratungsangebote beriicksichtigt. Zusidtzlich zu den allgemeinen Angeboten
wurde fiir die Auswertungen eine Kategorie beriicksichtigt, in der diejenigen Studien-
anfangerInnen zusammengefasst wurden, die wéhrend ihrer Schulzeit entweder die FH
Bochum mit der Jahrgangsstufe etc. besucht oder ein Schiilerbetriebspraktikum an der FH
Bochum absolviert haben, somit also die Mdglichkeit hatten, die FH ,,von innen* kennen zu
lernen.

Die folgenden Ergebnisse konnen allerdings nur eingeschriankt als Hinweise auf die Wirkung
der einzelnen Angebote betrachtet werden, da davon ausgegangen werden muss, dass sich die
Effekte der Nutzung unterschiedlicher Informations- und Beratungsangebote (auch solcher,
die nicht von der FH Bochum angeboten werden) kumulieren. Die Analysen wurden in Form
bivariater Korrelationen durchgefiihrt. Berechnet wurde der Rangkorrelationskoeftizient nach
Spearman. Die Tests auf statistische Signifikanz erfolgten mit dem Mann-Whitney-U-Test fiir
zwei unabhingige Stichproben mit ordinal skalierten Daten.

Tabelle 24: Korrelationsmatrix — Unterschiede zwischen NutzerInnen und NichtnutzerInnen
ausgewiihlter Informations- und Beratungsangebote hinsichtlich ihres Informationsstandes.
Studien- und
Studienaufbau Priifungs- Studien- Studien-
und -inhalte | anforderungen planung finanzierung

schriftlichg . Korrelgt?ons- A3 -.032 181% -,062
Infomaterialien koeffizient

N 359 356 354 356

Internetseiten Korrelgt?ons- L AT73* - 137** -,138** ,081
koeffizient

N 367 364 363 364

Allg. Studienberatung Korrelgt!ons- 000 092" 042 010
koeffizient

N 343 340 338 340

Studienfachberatung Korrel:.:lt.ions- -.060 -109* -.046 002
koeffizient

N 361 358 356 358

Fachschaft Korrelz.at.ions- 009 035 030 -,001
koeffizient

N 362 359 357 359

FH "von innen Korrelgt!ons- 036 057 046 016
kennengelernt koeffizient

N 367 364 362 364

** Die Korrelation ist auf dem 0,01 Niveau signifikant (einseitig).
* Die Korrelation ist auf dem 0,05 Niveau signifikant (einseitig).
Aufgrund der Kodierung der Variablen (Informationsangebote: ,0“ = trifft nicht zu, ,1“ = trifft zu; Informationsstand:
sehr schlecht) verweisen negative Korrelationskoeffizienten auf einen besseren
Informationsstand der Nutzerlnnen gegeniber den Nichtnutzerinnen der entsprechenden Informations- und

.19 = sehr gut - 4°

Beratungsangebote.
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Die Ergebnisse der Korrelationsanalysen zeigen im Gesamtiiberblick lediglich geringe
Unterschiede in Bezug auf den subjektiv eingeschétzten Informationsstand zwischen den
Nutzerlnnen und Nichtnutzerlnnen der untersuchten Informations- und Beratungsangebote,
wenn diese fiir sich genommen betrachtet werden. Zwar weist der Mann-Whitney-U-Test
einige  statistisch  signifikante  Unterschiede hinsichtlich der Einschitzung des
Informationsstandes zwischen den jeweiligen Vergleichsgruppen aus. Die Werte des
Rangkorrelationskoeffizienten nach Spearman lassen sich fiir die als signifikant ausge-
wiesenen Unterschiede aber lediglich dahingehend interpretieren, dass die Unterschiede
zwischen den NichtnutzerInnen und NutzerInnen der analysierten Informations- und Bera-
tungsangebote sehr gering sind.'' Zugespitzt lieBe sich zunichst sagen, dass es fiir die subjek-
tive Einschitzung des Informationsstandes beziiglich der betrachteten studienrelevanten
Themenbereiche fast unerheblich ist, ob die StudienanfingerInnen die jeweils untersuchten
Informations- und Beratungsangebote genutzt haben oder nicht.'* Zu beriicksichtigen ist je-
doch, dass etwa 60% der Befragten mindestens ein zweites Informations- und
Beratungsangebot genutzt haben. Deshalb sollten die Ergebnisse eher dahingehend
interpretiert werden, dass sich kein isoliertes Informations- und Beratungsangebot auffinden
lasst, welches einen derart hohen Nutzen fiir die Studieninteressierten bietet, dass es die
Nutzung oder Nichtnutzung anderer Angebote deutlich {iberlagert.

Komplexere Auswertungsverfahren, die es — wie die bindre logistische Regression —
ermoglichen wiirden, die Effekte der EinzelmaBnahmen unter der Kontrolle der jeweils
anderen Mafnahmen zu schidtzen und die zudem Scheinkorrelationen oder verdeckte
Korrelationen aufdecken konnten, lassen sich angesichts der geringen Fallzahlen leider nicht
zur Anwendung bringen. Da im Rahmen der Auswertungen zum facherspezifischen
Informationsstand sowie zum Informationsstand bei der Betrachtung nach Bildungsweg und
Geschlecht (Kapitel 4.1.8.1 und 4.1.8.2) einige deutliche Unterschiedliche aufgewiesen
werden konnten, wéren auch diese Variablen noch zusétzlich zu beriicksichtigen, womit die
Anforderungen an die Fallzahl fiir komplexere Auswertungen nochmals steigen wiirde.

Die Ergebnisse der einzelnen bivariaten Auswertungen verweisen aber darauf, dass sich der
Informationsstand der Studienanfingerlnnen bei Studienbeginn als ein hochkomplexes
Phinomen darstellt, der sich nicht allein (bzw. fast gar nicht) mit der Gesamtbetrachtung der
Nutzung oder Nichtnutzung der Informations- und Beratungsangebote der Fachhochschule
erkliren ldsst. Fachbereichsspezifische Unterschiede hinsichtlich der Qualitdt der
Informations- und Beratungsangebote spielen in diesem komplexen Bedingungsgefiige
offensichtlich ebenso eine Rolle wie z.B. die Bildungswege der StudienanfidngerInnen, die
immer noch als ein relativ verldsslicher Indikator fiir die Bildungsherkunft der
Studienanfangerlnnen angesehen werden konnen (vgl. Heine 2002: 14). Die Komplexitit
dieses Bedingungsgefiiges lisst es folglich auch als nicht angeraten erscheinen, sich bei der
Aufgabe der Informierung und Beratung von Studieninteressierten von kurzsichtigen
Okonomischen Argumenten leiten zu lassen und z.B. personliche Informations- und
Beratungsangebote angesichts der hohen Nutzung der Internetseiten der FH Bochum (einem
sehr ,.kostengiinstigen Angebot) zuriickzufahren.

' Spearman’s Rangkorrelationskoeffizient fiir ordinal skalierte Variablen kann Werte zwischen ,,0¢ = keine
Korrelation und ,,+/- 1 = perfekte (positive bzw. negative) Korrelation annehmen. Die Interpretation des durch
den Rangkorrelationskoeffizienten wiedergegebenen Zusammenhangs erfolgt tiiblicherweise entlang der
folgenden Intervallgrenzen: bis ,,0,2“ = sehr geringe Korrelation, bis ,,0,5° = geringe Korrelation, bis ,,0,7* =
mittlere Kor-relation, bis ,,0,9“ = hohe Korrelation sowie iiber ,,0,9“ = sehr groBe Korrelation. (Vgl. u.a.
Biihl/Zofel 1994: 240)

"2 Bedenklich ist allerdings, dass sich die NutzerInnen der Allgemeinen Studienberatung gegeniiber den
NichtnutzerInnen dieses Beratungsangebotes signifikant schlechter im Hinblick auf die Studien- und
Priifungsanforderungen informiert fithlen, auch wenn es sich nur um einen geringen (negativen) Zusammenhang
handelt. Unabhéngig von der Giite evtl. anderer genutzter Angebote sollten sich die Nutzerlnnen personlicher
Beratungsangebote gegeniiber den NichtnutzerInnen dennoch besser informiert fiihlen.
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4.2

Wichtige Ergebnisse der Schwerpunktauswertung | zum
Informationsstand und Nutzungsverhalten der Studien-
anfangerinnen

Abschliefend werden die wesentlichen Ergebnisse dieser Auswertung noch einmal stich-
punktartig rekapituliert:

Die Internetseiten der Fachhochschule und schriftliche Informationsmaterialien sind
die am héufigsten genutzten Informationsangebote der FH Bochum. Von allen
Informationsangeboten wurde das Internet mit 88% am haufigsten als
Informationsquelle  genutzt. =~ Weit  dahinter rangieren die  schriftlichen
Informationsmaterialien mit 47% der Nennungen. Unbefriedigend ist hingegen die
Nutzung der personlichen Beratungsangebote: Die Allgemeine Studienberatung wurde
von 14% der Befragten, die Studienfachberatung durch Lehrkréifte von 9% und die
Beratung durch Studierende/Fachschaftsangehdrige wurde von nur 4% vor
Studienbeginn in Anspruch genommen.

Erschreckend hoch sind insbesondere die Anteile von Nichtnutzerlnnen der
studiumsnahen personlichen Beratungsangebote, die erklirten, diese Angebote nicht
gekannt zu haben. Dies erklirten zwischen 40 und 60% der Befragten. Ahnlich hoch
(65%) ist auch der Anteil von Nichtnutzerlnnen aus Unkenntnis fiir die allgemeine
Informationsveranstaltung ,,Ziel Studium®, die von 14% der StudienanfidngerInnen
genutzt wurde. Unkenntnis ist damit ein entscheidender Grund fiir die Nichtnutzung
der Informations- und Beratungsangebote der FH.

Bei der Einzelbetrachtung der subjektiven Einschitzung des Informationsstandes zeigt
sich: Am besten fiihlen sich StudienanfingerInnen noch im Hinblick auf den
Studienaufbau und die Studieninhalte informiert. 86% geben an, sich ,,sehr gut bis
gut informiert zu fiihlen. Uber mindestens gute Kenntnisse bzgl. der Studien- und
Priifungsanforderungen, der Studienplanung und der Studienfinanzierung verfiigten
zwischen 56 und 61% der Studienanfangerlnnen. 40% der Befragten schitzen ihren
Informationsstand hinsichtlich der Mdglichkeiten der Studienfinanzierung als
mindestens gut ein.

Werden alle studienrelevanten Bereiche zusammen betrachtet, ldsst sich flir nur 44%
der Befragten feststellen, dass sich diese mindestens ,,gut* informiert fithlen. Weitere
45% konnen als eher mittelmiBig informiert betrachtet werden. 11% fiihlen sich tiber
alle drei Bereiche ,,schlecht bis ,,sehr schlecht” informiert.

Hinsichtlich der Zielsetzung, den Informationsstand der Studienanfiangerlnnen zu
verbessern, ldsst sich kein isoliertes Informations- und Beratungsangebot
identifizieren, das mit der subjektiven Einschédtzung des eigenen Informationsstandes
stark in Verbindung steht.

Es lassen sich Hinweise darauf finden, dass die Studieninteressierten in der person-
lichen Beratung sowohl durch die Allgemeine Studienberatung wie auch durch die
Studienfachberatung relevante Aspekte des Studiums héufig nicht nachfragen oder
dass die studienrelevanten Aspekte nicht von Seiten der BeraterInnen angesprochen
werden. Darauf verweisen zum einen die unerkldrlich hohen Anteile (56-61%) der
Nutzerlnnen personlicher Beratungsangebote, die angaben, dass ihnen die
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AnsprechpartnerInnen bzgl. studienrelevanter Themen nicht bekannt seien. Zum
anderen gaben zwischen 17 und 40% der Nutzerlnnen dieser beiden personlichen
Beratungsangebote an, keine Informationen iiber studienrelevante Themen erhalten zu
haben. Insbesondere im Hinblick auf die Beratungsleistungen der Allgemeinen
Studienberatung lassen sich ambivalente Erfahrungen fiir die Nutzerlnnen aufweisen,
die sich in den hohen Anteilen von NutzerInnen ausdriicken, die entweder keine
Informationen zu den studienrelevanten Bereichen der Studien- und
Priifungsanforderungen sowie der Studienplanung erhalten haben oder die vermittelten
Informationen als weniger bis gar nicht hilfreich beurteilten.
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5 Schwerpunktauswertung IlI: Wirkung der Arbeit der Kon-
taktstelle Schule-Hochschule

Im Rahmen der vorliegenden Schwerpunktauswertung wird die Arbeit der Kontaktstelle
Schule-Hochschule hinsichtlich ihrer Auswirkungen auf die Studieninteressierten in der Re-
gion untersucht. Dabei wird die als , klassische* Offentlichkeitsarbeit zu betrachtende Infor-
mation iiber das Studienangebot der FH Bochum zwar als eine essenzielle, aber nicht
ausschlielliche Aufgabe der Arbeit der Kontaktstelle Schule-Hochschule betrachtet. Im Sinne
des Ziels der Forderung der Eigeninitiative fiir die weitere Nutzung personlicher Beratungs-
angebote mit reflexivem Charakter, ist in diesem Zusammenhang auch danach zu fragen, ob
es gelungen ist, die Studieninteressierten durch konkrete Erfahrungen im Rahmen von Infor-
mations- und Orientierungsangeboten der Kontaktstelle Schule-Hochschule besser mit dem
personlichen Beratungsangebot an der FH Bochum vertraut gemacht zu haben.

Zwei Fragen stehen also bei den folgenden Auswertungen im Mittelpunkt des Interesses:

1. Konnten die Anteile der Studienanfingerlnnen, die iiber die relevanten Aktivitdts-
felder der Kontaktstelle Schule-Hochschule vom Studienangebot der FH Bochum er-
fahren haben, gesteigert werden?

2. Konnten die personlichen Beratungsangebote der FH Bochum durch die Informations-
und Orientierungsangebote der Kontaktstelle Schule-Hochschule besser bekannt
gemacht werden?

Die Vergleichsgruppen fiir die Uberpriifung der Wirksamkeit der Aktivititen der Kontakt-
stelle Schule-Hochschule wurden nach dem Zeitpunkt des Erwerbs der Hochschulzugangs-
berechtigung gebildet. Da die Intensivierung der Aktivitidten innerhalb des ersten Halbjahres
2001 eingeleitet wurde, bilden StudienanfidngerInnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung
in den Jahren 2002 bis 2004 erworben haben, die Bezugsgruppe fiir die Uberpriifung der
Wirksamkeit der MaBnahmen. Als Vergleichsgruppe dienen alle Befragten, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung im Jahre 2001 oder frither — also vor der Intensivierung der
Aktivitdten der Kontaktstelle Schule-Hochschule — erworben haben.

Fiir die Auswertungen werden lediglich diejenigen Befragten berticksichtigt, die sich dem
Aktivitatsbereich der Kontaktstelle Schule-Hochschule zuordnen lassen, und bei denen somit
iiberhaupt eine Chance bestand, dass sie flir die Aktivitdten (rdumlich) erreichbar waren. Als
dem Aktivititsbereich der Kontaktstelle Schule-Hochschule zugehorig wurden fiir das
Wintersemester 2001/2002 alle Befragten betrachtet, die angaben, die Hochschulzugangs-
berechtigung im Umkreis von bis zu 50 Kilometern erlangt zu haben. Dies entspricht dem
seinerzeit seitens der Kontaktstelle selbst definierten Aktionsradius. Fiir die Wintersemester
2002/2003 bis 2004/2005 setzt sich der Aktivititsbereich aus allen Stddten zusammen, in
denen konkrete Aktivititen seitens der Kontaktstelle Schule-Hochschule seit Mitte 2001 zu
verzeichnen waren. Fiir die Zuordnung wurde flir die Befragten des Wintersemesters
2002/2003 der aktuelle Wohnort zum Zeitpunkt der Immatrikulation, fiir die der Winter-
semester 2003/2004 und 2004/2005 der Ort, an dem die Hochschulzugangsberechtigung
erworben wurde, herangezogen. Als relevante Aktivititsfelder der Kontaktstelle Schule-
Hochschule werden die Bereiche Schule, Arbeitsamt, Presse/Radio, Infoveranstaltungen an
der FH sowie Ausbildungs-/Studienmesse betrachtet.
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5.1 Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum

Vor der eigentlichen Untersuchung soll zundchst ein Blick auf die quantitative Entwicklung
der Zusammenarbeit mit den Schulen im Zeitraum von 2001 bis 2004 geworfen werden: Die
Anzahl der Schulen, mit denen im Rahmen der Informations- und Orientierungsangebote
»Open FH“ _FH on Tour* und bei der Durchfilhrung von Schiilerbetriebspraktika
zusammengearbeitet wurde, ist seit der Intensivierung der Aktivitdten zunédchst von 37
Schulen im Jahre 2001 auf 48 Schulen im Jahre 2002 angestiegen. In den letzten beiden
Jahren ist Anzahl der Schulen, mit denen jihrlich im Rahmen der genannten Angebote
zusammengearbeitet wurde, wieder auf das Niveau von 2001 zuriickgegangen.

Tabelle 25: Quantitative Entwicklung der schulbezogenen Aktivititen von 2001 - 2004.

2001 2002 2003 2004
,Open FH* und ,FH on Tour* 26 37 32 28
Schilerbetriebspraktika 21 17 21 17
Schulen insgesamt* 37 48 44 37

* = Aufgrund von Uberschneidungen ist die Anzahl der Schulen, mit denen im Rahmen der ausgewiesenen
Aktivitidten zusammengearbeitet wurde, geringer als die Summe beider Aktivitatsformen.

Wenngleich sich die Anzahl der Schulen, mit den jdhrlich zusammengearbeitet wurde seit
dem Jahre 2002 wieder riicklaufig entwickelt hat, lasst sich fiir den Zeitraum von 2001-2004
dennoch eine deutliche Erhohung des Anteils der relevanten Schulformen (Gymnasium,
Gesamtschule und berufliche Schulen) im Gebiet Ruhrgebiet und Wuppertal verzeichnen, mit
denen wenigstens einmal im Rahmen von Informationsveranstaltungen oder der
Durchfiihrung  von  Schiilerbetriebspraktika ~ zusammengearbeitet ~ wurde.  Diese
»Abdeckungsquote lag im ersten Jahr der Intensivierung der Aktivitdten noch bei 11,1%. Im
Jahre 2004 lag der Anteil der relevanten Schulen, mit denen seit der Intensivierung der
Aktivitaten der Kontaktstelle Schule-Hochschule zusammengearbeitet wurde, bereits bei ca.
21%. Wobei allerdings nicht mit allen Schulen iiber den gesamten Zeitraum kontinuierlich
zusammengearbeitet wurde.

Tabelle 26: Abdeckungsquote der KSH-Schulkontakte seit Mitte 2001 in Bezug auf alle relevanten
Schulen im Gebiet Ruhrgebiet + Wuppertal.

Relevante Schulen im Gebiet davon mit KSH-Kontakt Abdeckungsquote
Ruhrgebiet + Wuppertal 2001 2004 2001 2004
334 37 71 11,1% 21,3%
Quelle fiir die Anzahl der relevanten Schulen: www.bildungsportal.nrw.de

Seit dem Wintersemester 2003/2004 wird im Fragebogen auch der Name der zuletzt
besuchten Schule erhoben, um hieriiber den Erfolg der Zusammenarbeit mit den Schulen
langfristig evaluieren zu konnen. Vor dem Hintergrund, dass sich die Informations- und
Orientierungsangebote ,,Open FH* und ,,FH on Tour* bereits an SchiilerInnen der 9. bzw. 10.
Klasse richten, ist es fiir eine aussagekriftige Erfolgskontrolle zum gegenwértigen Zeitpunkt
sicherlich noch zu frith. Dennoch zeigt sich bereits auf der Grundlage der vorliegenden Daten
fir die Wintersemester 2003/2004 wund 2004/2005, dass sich der Anteil von
Studienanfangerlnnen, die sowohl im potenziellen als auch im tatsdchlichen Aktivititsbereich
der Kontaktstelle Schule-Hochschule eine der relevanten Schulformen besucht haben, fir die
eine Zusammenarbeit zu verzeichnen ist, angestiegen ist. (Abbildung 43)

Als potenzieller Aktivititsbereich der Kontaktstelle Schule-Hochschule wurden das
Ruhrgebiet und die Stadt Wuppertal begriffen. Der tatsdchliche Aktivitdtsbereich umfasst nur
die Stiddte, in denen auch tatsdchlich Schulkontakte seitens der Kontaktstelle Schule-
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Hochschule zu verzeichnen waren.'® Die Einstufung als ,,SchiilerIn aus einer Schule mit
KSH-Kontakten* erfolgte nach einem Abgleich des Jahres des Erwerbs des schulischen Teils
der Hochschulzugangsberechtigung und des Erstkontakts mit der besuchten Schule. D.h., falls
z.B. Person X die Hochschulzugangsberechtigung (oder den schulischen Teil) im Jahre 2002
erlangt hat, der erste Kontakt mit der Schule aber erst fiir das Jahr 2003 ausgewiesen wurde,
erfolgte keine Zuordnung. Da der Name der Schule erst seit dem WS 2003/2004 erfragt wird,
kann leider keine Zeitreihe fiir alle vier Befragungen erstellt werden.

Abbildung 43: StudienanfiingerInnen aus Schulen mit KSH-Kontakten.
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Von allen befragten Studienanfingerlnnen im Wintersemester 2004/2005, die eine der
relevanten Schulformen im potenziellen Aktivititsbereich ,,Ruhrgebiet und Wuppertal*
besuchten, erlangten ca. 25% ihre Hochschulzugangsberechtigung an einer Schule, fiir die ein
Schulkontakt zu verzeichnen war. Werden lediglich die Befragten beriicksichtigt, die eine
relevante Schule im tatséchlichen Aktivitdtsbereich der Kontaktstelle Schule-Hochschule
besucht haben, so liegt der entsprechende Anteil bei 30%. Unabhingig von der
Betrachtungsweise nach potenziellem oder tatsdchlichem Aktivitédtsbereich ist der jeweilige
Anteil der StudienanfingerInnen, die eine Schule besucht haben, fiir die seit der
Intensivierung der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule mindestens eine
Zusammenarbeit zu verzeichnen war, gestiegen.

Wie die folgende Abbildung 44 zeigt, geht mit der Ausweitung der Zusammenarbeit mit den
Schulen im Aktivitédtsbereich der Kontaktstelle Schule-Hochschule auch eine spiirbare Stei-
gerung der Bedeutung des Aktionsfeldes ,,Schule“' fiir die Kenntnisnahme vom Studienange-
bot der FH Bochum einher:

13 Bis zum Wintersemester 2004/2005 waren dies die Stidte Bergkamen, Bochum, Borken, Bottrop, Castrop-
Rauxel, Dortmund, Diisseldorf, Duisburg, Ennepetal, Essen, Gelsenkirchen, Halver, Hattingen, Herne, Herten,
Hilden, Lippstadt, Marl, Recklinghausen, Remscheid, Solingen, Sprockhdvel, Unna, Velbert, Voerde, Waltrop,
Wesel, Witten und Wuppertal.

" Wihrend in den Befragungen der Wintersemester 2001/2002 bis 2003/2004 die ,,Schule* als nicht weiter
spezifizierte Antwortmdglichkeit vorgegeben war, wurden im Fragebogen des Wintersemesters 2004/2005 zur
feineren Differenzierung die Antwortméglichkeiten ,,Lehrer an meiner Schule“, ,Plakat/Flyer an meiner
Schule®, ,,Infoveranstaltung der FH an der Schule“ sowie ,,MitschiilerInnen vorgegeben. Fiir den kumulierten
Datensatz mussten diese differenziert erhobenen Angaben reduziert werden. Es wurde eine neue Variable
»Schule® generiert. Sofern mindestens eine der o.g. vier Antwortvorgaben mit , trifft zu“ beantwortet wurde,
erhielt auch die neue Variable den Wert ,trifft zu®“. ,MitschiilerInnen* wurden dabei auch beriicksichtigt, da
nicht ausgeschlossen werden kann, dass diese in den zuriickliegenden Erhebungen von den Befragten auch in die
Kategorie ,,Schule eingeordnet wurden.
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Abbildung 44: Bedeutung der einzelnen relevanten Aktivititsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule
im Aktivititsbereich fiir die Kenntnisnahme des Studienangebotes der FH Bochum — Vergleich fiir alle
Befragten der Wintersemester 2001/2002 bis 2004/2005 im Aktivititsbereich.
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Der Anteil der Studienanfingerlnnen im Aktivititsbereich der Kontaktstelle Schule-
Hochschule, die iiber ihre Schule vom Studienangebot der FH Bochum erfahren haben,
konnte durch die Intensivierung der Aktivititen von 22% auf etwa 36% gesteigert werden.
Gleichfalls gesteigert werden konnte der Anteil von Studienanfingerlnnen, die iiber eine
Informationsveranstaltung an der FH vom Studienangebot erfahren haben. Waren es in der
Gruppe der Studienanfingerlnnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung vor der
Intensivierung der Aktivititen erworben haben, etwa 5%, die angaben, iiber eine
Informationsveranstaltung an der FH vom Studienangebot erfahren zu haben, so betrug der
entsprechende Anteil in der Gruppe der Befragten, die ihre Hochschulzugangsberechtigung
nach der Intensivierung erlangt haben, bereits 16%. Damit gaben letztere drei Mal hdufiger
an, auf diesem Wege vom Studienangebot der FH Bochum erfahren zu haben. Relativ
betrachtet verzeichnen die Informationsveranstaltungen an der FH von den hier betrachteten
einzelnen  Aktivititsfeldern der Kontaktstelle Schule-Hochschule den  hochsten
Bedeutungszuwachs. Die Bedeutung der Ausbildungs-/Studienmessen bewegt sich mit 2,7%
auf einem sehr geringen Niveau. Wiahrend das Arbeitsamt kaum einen Bedeutungszuwachs
verzeichnen konnte, ging die Bedeutung von Presse und Radio fiir die Kenntnisnahme vom
Studienangebot der FH Bochum nach der Intensivierung der Aktivitéten zurtick.

Neben der Betrachtung der einzelnen Aktivititsfelder untereinander, wurde auch die Ent-
wicklung der Handlungsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule insgesamt im Vergleich
zu den anderen Quellen untersucht. Die Zuordnung zu der Kategorie ,,Handlungsfelder der
KSH* erfolgte dann, wenn die Studienanfingerlnnen iiber mindestens eines der relevanten
Aktivititsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule vom Studienangebot der FH Bochum
erfahren haben. (Vgl. Abbildung 45)

Es zeigt sich, dass die Bedeutung der Handlungsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule
fiir die Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum deutlich gesteigert werden
konnte. Gaben die Studienanfangerlnnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung vor der
Intensivierung der Aktivitdten erlangt haben, noch zu 34% an, dass sie iiber eines der Aktivi-
tatsfelder der Kontaktstelle vom Studienangebot der FH Bochum erfahren haben, so trifft dies
fiir rund die Hilfte der Befragten zu, die ihre Hochschulzugangsberechtigung nach 2001 im
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Aktivitdtsbereich der Kontaktstelle Schule-Hochschule erworben haben. Die wichtigste
Quelle fiir die Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum ist aber nach wie vor das
Internet.”” Seine Bedeutung ist von 54% auf 61% gestiegen. Der relative Bedeu-
tungszuwachs'® der Handlungsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule liegt jedoch ober-
halb dessen, der fiir das Internet zu verzeichnen ist: Ausgehend von dem Ausgangswert vor
der Intensivierung ist der Anteil der Nennungen fiir die Aktivititsfelder der Kontaktstelle
Schule-Hochschule um 50% gestiegen, wihrend der relative Bedeutungszuwachs der
wichtigsten Quelle, iiber die die befragten Studienanfangerlnnen vom Studienangebot der FH
Bochum erfahren haben, — ndmlich des Internets — bei ca. 14% liegt.

Abbildung 45: Bedeutung der gesamten Aktivititsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule im
Aktivititsbereich fiir die Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum im Vergleich zu den ande-
ren Quellen — Befragte der Wintersemester 2001/2002 bis 2004/2005 im Aktivititsbereich.
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,Handlungsfelder der KSH®, ,Internet“ und ,sonstiges: HZB vor Intensivierung (N = 493), HZB nach
Intensivierung (N=333).

»Eltern®, | Freunde/Bekannte*: HZB vor Intensivierung (N = 442), HZB nach Intensivierung (N=172).
»Studierende der FH*: HZB vor Intensivierung (N = 219), HZB nach Intensivierung (N=333).

Tendenziell entsprechen die prasentierten Ergebnisse insgesamt denen der Auswertungen fiir
das Wintersemester 2003/2004. Der Bedeutungszuwachs der Aktivititsfelder der
Kontaktstelle ~ Schule-Hochschule  féllt nach  Einbeziehung der  diesjdhrigen
Studienanfangerlnnen sogar noch deutlicher aus als im Wintersemester 2003/2004. Der
relative Bedeutungszuwachs lag damals bei 35%. Dies ist ein Hinweis darauf, dass die
Wirkung der Intensivierung der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule iiber die
vorliegende Auswertung in ihrem tatsdchlichen Ausmall mdglicherweise noch gar nicht
erfasst ist. Einige der schulbezogenen Orientierungs-, Informations- und Beratungsangebote
richten sich bereits an Schiilerlnnen der neunten Klasse, andere setzen frithestens in der

'> Wobei fiir die zuriickliegenden Erhebungen keine Informationen dariiber vorliegen, ob sich die Angabe
Hinternet auf die Internetprdsenz der FH Bochum bezieht oder auf andere Angebote zur Studien- und
Berufswahl im Internet. Im Fragebogen fiir das Wintersemester 2004/2005 waren beide Antwortmdglichkeiten
vorgegeben, wurden aber im Sinne der Vergleichbarkeit mit den bisherigen Daten zusammengefasst.

'® Bei der Betrachtung des relativen Bedeutungszuwachses wird die absolute Differenz zwischen den Werten im
WS 01/02 und im WS 03/04 mit dem Ausgangswert im WS 01/02 ,,gewichtet. Dahinter steht die Uberlegung,
dass die Bedeutung eines Zuwachses von z.B. 5 Prozentpunkten génzlich anders zu bewerten ist, wenn man ihn
auf den Ausgangswert 10% bezieht oder auf den Ausgangswert 50%.

62



Jahrgangsstufe 11 an. Vergegenwirtigt man sich zudem den hohen Anteil der
Studienanfangerlnnen an der Fachhochschule Bochum, die ihr Studium nicht direkt nach
Schulabschluss aufnehmen (vgl. Kapitel 3.2.4), so ist kaum zu erwarten, dass sich Effekte der
Mitte 2001 erfolgten Intensivierung der schulbezogenen Aktivititen kurzfristig
vollumfanglich nachweisen lassen.

5.2 Nutzung der persénlichen Informations- und Beratungs-
angebote

In den folgenden Auswertungen wird der Frage nachgegangen, inwieweit die Nutzung der
Informations- und Orientierungsangebote der Kontaktstelle Schule-Hochschule in den unter-
schiedlichen Aktivitdtsfeldern mit der (weiteren) Nutzung personlicher Beratungsangebote im
Zusammenhang steht. Von besonderem Interesse ist hierbei, ob sich die konzeptionellen
Verdnderungen der Informations- und Beratungsveranstaltungen, die seit der Intensivierung
der Aktivititen neben der bisherigen Einbindung der Allgemeinen Studienberatung auch
verstirkt auf die Einbindung von Lehrkréften und Mitglieder der Fachschaften ausgerichtet
sind, um sie den Studieninteressierten als AnsprechpartnerInnen fiir studienrelevante Belange
bekannt zu machen, sich in einem verdnderten Nutzungsverhalten hinsichtlich dieser
Beratungsangebote niederschlagen. Eine chronologische Abfolge in dem Sinne, dass die
Studieninteressierten im Rahmen einer Informations- oder Orientierungsveranstaltung auf die
personlichen Beratungsangebote aufmerksam wurden, und diese in der Folge der
Veranstaltung wahrnehmen, ist somit ebenso moglich wie ein zeitliches Zusammenfallen des
Besuches einer Informations- und Orientierungsveranstaltung und der personlichen Beratung
durch die studienberatenden Institutionen/Personen ,,vor Ort“. Die Bereitschaft der Lehrkrafte
und der Fachschaften, sich in Informations- und Orientierungsveranstaltungen einzubringen,
ist in der Zeit zwischen den Wintersemestern 2001/2002 und 2004/2005 deutlich angestiegen,
wihrend die Beteiligung der Mitarbeiterlnnen der Allgemeinen Studienberatung
zuriickgegangen ist.

Den folgenden Auswertungen ist eine methodische Anmerkung voranzustellen: Wenn im Fol-
genden von ,,Zusammenhingen* die Rede ist, so sind zundchst rein statistische Zusammen-
hidnge gemeint, in dem Sinne, dass mit der Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH
Bochum iiber eine bestimmte Informationsquelle die Nutzung oder Nichtnutzung personlicher
Beratungsangebote verstirkt einhergeht. Ob die Ausprigungen dieser beiden Variablen
ursdchlich zusammenhingen, ob also eine gerichtete Beziechung zwischen der Kenntnisnahme
vom Studienangebot iiber eine bestimmte Quelle und der Nutzung der personlichen
Beratungsangebote vorliegt, ldsst sich mit den erhobenen Daten nicht direkt tiberpriifen. Es
geht im Folgenden vornehmlich darum, im Sinne eines explorativen Vorgehens
Beziehungsstrukturen aufzudecken, die ihrerseits aber als Grundlage fiir gut begriindete,
plausible Annahmen {iber die Kausalitit des Zusammenhanges dienen kénnen.

Die vergleichende Betrachtung der Nutzung der personlichen Beratungsangebote entlang der
Trennlinie, die durch die Intensivierung der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule
gebildet wird, zeigt, dass der Anteil der Studienanfingerlnnen, die mindestens eines der
personlichen Beratungsangebote genutzt haben, mit 37% etwas geringer ist als in der Gruppe
der Befragten, die ihre Hochschulzugangsberechtigung vor der Intensivierung der Aktivititen
erworben hat (42%). (Abbildung 46) Deutlich wird zudem, dass es zu einer stirkeren
Angleichung in der Nutzung der drei personlichen Beratungsangebote gekommen ist. Die
Anteile der Nutzerlnnen dieser Angebote liegen bei den StudienanfangerInnen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung nach der Intensivierung erlangt haben, zwischen 13% und
22%. Somit konnte die ,,Schere“ insbesondere zwischen der Nutzung der personlichen
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Beratungsangebote der Allgemeinen Studienberatung und der Beratung durch die Lehrkrifte
oder die Fachschaft zwar geschlossen werden, allerdings nur auf Kosten einer geringeren
Nutzung des personlichen Beratungsangebotes durch die Allgemeine Studienberatung:
Wihrend die Allgemeine Studienberatung fiir die Befragten, die ihre Hochschulzugangs-
berechtigung vor der Intensivierung erworben haben, mit ca. 35% das am hdufigsten genutzte
personliche Beratungsangebot darstellte, wurde dieses Beratungsangebot nur noch von 22%
der Befragten genutzt, die ihre Hochschulzugangsberechtigung nach der Intensivierung der
Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule erworben haben. Dagegen haben
StudienanfangerInnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung nach der Intensivierung der
Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule erworben haben, die Studienfachberatung
haufiger genutzt (20%) als die Studienanfingerlnnen, die die Hochschulzugangsberechtigung
vor der Intensivierung erlangt haben (13%).

Abbildung 46: Nutzung der personlichen Beratungsangebote der StudienanfingerInnen aus dem
Aktivititsbereich der Kontaktstelle Schule-Hochschule vor und nach der Intensivierung der Aktivititen
der Kontaktstelle Schule-Hochschule.
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Dieses Ergebnis weist bereits darauf hin, dass die abnehmende Bereitschaft der Mit-
arbeiterlnnen der Allgemeinen Studienberatung, sich in die Informations- und
Orientierungsveranstaltungen einzubringen, nicht ohne Folge fiir die Nutzung dieses
Beratungsangebotes durch die Studienanfingerlnnen bleibt, die iiber diese Informations- und
Orientierungsveranstaltungen vom Studienangebot der FH Bochum erfahren. Deutlich wird
dies bei der differenzierten Betrachtung in Abbildung 47 auf der folgenden Seite: Studierende,
die ihre Hochschulzugangsberechtigung nach der Intensivierung der Aktivititen der
Kontaktstelle Schule-Hochschule erworben haben, und iiber das Aktionsfeld Schule, tiber das
Arbeitsamt oder eine Informationsveranstaltung an der FH Bochum vom Studienangebot der
FH erfahren haben, nutzten das Beratungsangebot der Allgemeinen Studienberatung in
deutlich geringerem Umfang als Studienanfangerlnnen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung vor der Intensivierung der Aktivititen der Kontaktstelle
Schule-Hochschule erlangten. Die Diskrepanzen zwischen den beiden Vergleichsgruppen
hinsichtlich der Nutzung dieses Beratungsangebotes liegen dabei zwischen 16 und 18
Prozentpunkten. Sofern die StudienanfangerInnen {iber eine Ausbildungs- bzw. Studienmesse
vom Studienangebot der FH Bochum erfahren haben, weisen die Befragten, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung nach der Intensivierung der Aktivititen erworben haben,
einen etwas hoheren Anteil an NutzerInnen des Beratungsangebotes durch die Allgemeine
Studienberatung auf.  Allerdings ist die Anzahl der hier beriicksichtigten
Studienanfangerlnnen, die auf diesem Wege vom Studienangebot der FH Bochum erfahren
haben so gering (HZB vor der Intensivierung: 6 Personen, HZB nach der Intensivierung: 9
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Personen), dass die Ergebnisse hinsichtlich der Ausbildungs- bzw. Studienmessen nicht mehr
aussagekriftig sind, was im Ubrigen auch fiir die folgenden Auswertungen bzgl. der Nutzung
des Beratungsangebotes der Studienfachberatung und der Fachschaft gilt.

Abbildung 47: Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum iiber Aktionsfelder der KSH und
Nutzung des Beratungsangebotes der Allgemeinen Studienberatung.
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Die stirkere Beteiligung der Lehrkrifte im Rahmen von Informations- und
Orientierungsveranstaltungen seit der Intensivierung der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-
Hochschule fiihrte dagegen ganz offensichtlich dazu, dass Studienanfingerlnnen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung nach der Intensivierung erworben haben, und iiber das
Aktionsfeld Schule, {iber das Arbeitsamt oder eine Informationsveranstaltung an der FH
Bochum vom Studienangebot der FH erfahren haben, das Beratungsangebot der
Studienfachberatung  deutlich  hédufiger nutzten als die Vergleichsgruppe der
StudienanfiangerInnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung vor der Intensivierung der
Aktivititen erlangt haben. Die deutlichste Diskrepanz (13%) zwischen den beiden
Vergleichsgruppen zeigt sich dabei hinsichtlich der Informationsveranstaltungen an der FH
Bochum.

Abbildung 48: Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum iiber Aktionsfelder der KSH und
Nutzung des Beratungsangebotes der ProfessorInnen/StudienfachberaterInnen.
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Tendenziell dhnliche Ergebnisse lassen sich fiir die Nutzung des Beratungsangebotes durch
studentische =~ Beraterlnnen = bzw. die  Fachschaften  aufweisen.  Auch  die
Fachschaftsangehorigen haben sich seit der Intensivierung der Aktivititen der Kontaktstelle
Schule-Hochschule stirker in die Informations- und Orientierungsveranstaltungen einbinden
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lassen. Als offensichtliche Folge Il4sst sich auch hinsichtlich der Nutzung des
Beratungsangebotes durch die Fachschaften aufzeigen, dass StudienanfidngerInnen, die ihre
Hochschulzugangsberechtigung nach der Intensivierung erlangt haben, und iiber die Schule,
das Arbeitsamt oder eine Informationsveranstaltung an der FH Bochum vom Studienangebot
der FH erfahren haben, dieses Angebot deutlich hdufiger nutzten als StudienanfiangerInnen,
die vor der Intensivierung der Aktivititen liber die genannten Quellen vom Studienangebot
der FH Kenntnis genommen haben.

Abbildung 49: Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum iiber Aktionsfelder der KSH und
Nutzung des Beratungsangebotes der Studierende/Fachschaft.
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Wenngleich der Zugang, die Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum durch
wesentliche Aktivitits- bzw. Aktionsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule auf die
Nutzung der personlichen Beratungsangebote durch die Allgemeine Studienberatung, die
Studienfachberatung und die Fachschaften zu beziehen, lediglich eine indirekte Annidherung
an die Frage erlaubt, ob sich insbesondere das Konzept der stirkeren Einbindung der
Lehrkréifte und der Fachschaften, in einer hoheren Nutzung dieser Angebote niederschlégt,
sollten die Hinweise, die sich aus den prédsentierten Ergebnissen ergeben, ernst genommen
werden. Es bestehen ganz offensichtlich Zusammenhidnge zwischen dem Engagement der
beratenden Institutionen im Rahmen von Informations- und Orientierungsveranstaltungen und
der (weiteren) Nutzung des Beratungsangebotes dieser Institutionen. Insbesondere die
Informationsveranstaltungen an der FH Bochum (und moglicherweise auch die
Informationsveranstaltungen der FH an den Schulen) scheinen ein gutes Forum zu sein, um
Studieninteressierten die beratenden Institutionen bekannt zu machen.
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5.3

Wesentliche Ergebnisse der Schwerpunktauswertung zur
Wirkung der Offentlichkeitsarbeit der Kontaktstelle Schule-
Hochschule

Seit der Intensivierung der Aktivitidten der Kontaktschule Schule-Hochschule hat sich
die Anzahl der Schulen, mit denen wenigstens einmal im Rahmen von ,,Open FH®,
»~FH on Tour wund bei der Durchfiihrung von Schiilerbetriebspraktika
zusammengearbeitet wurde von zunéchst 37 Schulen im Jahre 2001 auf 72 bis zum
Jahre 2004 erhoht. Die ,,Abdeckungsquote® hinsichtlich der relevanten Schulformen
im Aktivititsradius der Kontaktstelle Schule-Hochschule, mit denen mindestens
einmal im Rahmen der genannten Angebote zusammengearbeitet wurde, hat sich
somit fast verdoppelt. Die Anzahl der Schulen, mit denen jéhrlich zusammengearbeitet
wurde, ist allerdings seit dem Jahre 2002 wieder riickldufig. Dieses Ergebnis verweist
darauf, dass es fiir einen betrichtlichen Teil der 72 Schulen bei einem einmaligen
Kontakt geblieben ist. Es wire im Weiteren zu evaluieren, warum es nicht gelungen
ist, diese Schulen im Weiteren zu binden.

Der Anteil der befragten Studienanfangerlnnen, die eine Schule besucht haben, fiir die
seit der Intensivierung der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule
mindestens eine Zusammenarbeit zu verzeichnen war, ist im Vergleich zur
Vorjahresuntersuchung gestiegen.

Die Bedeutung der Aktivititsfelder der Kontaktstelle Schule-Hochschule fiir die
Kenntnisnahme vom Studienangebot der FH Bochum konnte seit der Intensivierung
der Aktivititen im Aktivitdtsbereich/Aktionsradius der Kontaktstelle insgesamt
deutlich gesteigert werden.

Hinsichtlich der einzelnen Aktivititsbereiche konnten insbesondere die Bedeutung der
Informationsveranstaltungen der FH und der Schulen als Quellen der Kenntnisnahme
vom Studienangebot der FH Bochum im Aktivitdtsbereich deutlich gesteigert werden.
Dabei stellen die Schulen nach wie vor das wichtigste Aktivitétsfeld fiir die Kenntnis-
nahme vom Studienangebot dar.

Nicht nur die Kenntnisnahme vom Studienangebot konnte durch die Intensivierung
der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule gesteigert werden. Auch die
Nutzung der personlichen Beratungsangebote durch die Studienfachberatung und die
Fachschaften wird durch die stirkere Einbindung dieser Beratungsinstitutionen in das
Informations- und Orientierungsangebot der Kontaktstelle besser ,,vorbereitet*.

Dennoch ist kritisch zu vermerken, dass sich die Anteile der StudienanfingerInnen,
die mindestens eines der drei personlichen Beratungsangebote genutzt haben, fiir die
Gruppe der StudienanfiangerInnen, die ihre Hochschulzugangsberechtigung nach der
Intensivierung der Aktivitidten der Kontaktstelle Schule-Hochschule erworben haben,
niedriger ist als die der Vergleichsgruppe, die ihre Hochschulzugangsberechtigung vor
der Intensivierung erlangt hat. Dies scheint ursdchlich mit dem Riickgang des
Engagements der MitarbeiterInnen der Allgemeinen Studienberatung im Rahmen von
Informations- und Orientierungsveranstaltungen zusammenzuhiangen.
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6 Fazit

Der tiberwiegende Teil der Ergebnisse der vorliegenden Auswertung reihen sich in ihrer
Grundtendenz in gidngige bundesweite oder (fach-)hochschulspezifische Untersuchungen zum
Informationsstand und -verhalten von Studienanfédngerlnnen ein. Diese konstatieren einen
insgesamt schlechten Informationsstand, ambivalente Erfahrungen hinsichtlich des Nutzens
von Informations- und Beratungsangeboten bis hin zur Unkenntnis personlicher
Beratungsangebote selbst bei Studierenden, die bereits mehrere Semester an der (Fach-)Hoch-
schule verbracht haben. (Vgl. u.a. Wissenschaftsrat 2004, Lewin et al. 1997, FH Miinster
2001)

Ein &dhnliches Bild ldsst sich zusammenfassend fiir die StudienanfingerInnen an der FH
Bochum nachzeichnen: Hinsichtlich der Studien- und Priifungsanforderungen fiihlten sich
44% schlecht bis sehr schlecht informiert, bzgl. der Studienplanung schétzten 39% ihren
Informationsstand als schlecht bis sehr schlecht ein. Es herrscht eine recht weit verbreitete
Unkenntnis wesentlicher Informations- und Beratungsangebote an der FH Bochum,
insbesondere hinsichtlich der personlichen Beratungsangebote durch die Studienberatung,
Studienfachberatung und die Fachschaft. Es kann festgehalten werden, dass zwischen 75%
und 88% aller befragten Studienanfingerlnnen die Ansprechpartnerlnnen beziiglich der
Bereiche, die fiir eine erfolgreiche Studieneingangsphase und den weiteren Studienerfolg als
zentral angesehen werden konnen (,,Studienaufbau und -inhalte”, ,Studien- und
Priifungsanforderungen®, ,,Studienplanung® und ,,Mdglichkeiten der Studienfinanzierung®),
vor der Immatrikulation nicht bekannt waren. Zudem lassen sich auch ambivalente Ergebnisse
fiir die NutzerInnen der personlichen Beratungsangebote aufzeigen: Zum einen weisen diese
im Hinblick auf direkt studienrelevante Fragen einen nur geringfligig besseren Infor-
mationsstand gegeniiber den NichtnutzerInnen auf. Zum anderen erkennen sie in den beraten-
den Institutionen/Personen allzu héufig nicht die relevanten Ansprechpartnerlnnen fiir
wesentliche Belange des Studiums. Die Ursachen fiir diese ambivalenten Ergebnisse diirften
wohl in einer wechselseitigen Bedingtheit auf der Angebotsseite der Beratungs- und Infor-
mationsangebote der FH Bochum einerseits und auf Seiten der Informationen und Beratung
nachfragenden Studieninteressierten andererseits zu suchen sein.

Ein nicht gering zu schitzendes Problem fiir eine erfolgreiche Arbeit der beratenden Institu-
tionen sowie insbesondere der vorgeschalteten Angebote zur Studienorientierung und -infor-
mation besteht darin, dass etwa 40% der Studienanfingerlnnen zum Zeitpunkt ihrer
Entscheidungsfindung fiir ihr Studium mit den Orientierungs-, Informations- und Beratungs-
angeboten potenziell ,relativ leicht zu erreichen® sind. Das bedeutet, dass die Wahrnehmung
unterstiitzender Angebote fiir eine reflektierte Entscheidungsfindung bei 60% aller Studien-
anfingerlnnen kaum noch durch Orientierungs- und Informationsveranstaltungen der
Kontaktstelle Schule-Hochschule initiiert werden kdnnen.

Durch die Einfiihrung konsekutiver Studiengédnge entsteht unter den Hochschulen ein zusitz-
licher Konkurrenzdruck, zumal in einem so dichten Ballungsraum, wie dem Ruhrgebiet. Fiir
die Ausbildungseffizienz der Hochschulen ist es von Belang, moglichst viele befdhigte Stu-
dierende zu gewinnen und die Studienabbrecherquote zu senken, um das volle Ausbildungs-
potenzial nutzbar zu machen. Studien vorbereitende Information und Beratung trigt (vgl. u.a.
Wissenschaftsrat 2004, HIS-Studienabbrecheruntersuchungen) mafgeblich dazu bei, Sicher-
heit und Stabilitdt bei der Studienwahlentscheidung herzustellen.

Die Konkurrenz zu den Universititen wird sich fiir die Fachhochschulen durch die Einfiih-
rung von Bachelor/Master Abschliissen verschiarfen. Aus Sicht der Schiilerlnnen wird diese
zunehmende Diversifizierung bei schon jetzt 10.000 bestehenden Studienmoglichkeiten
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Probleme — nicht nur - fiir die Offentlichkeitsarbeit aufwerfen, insbesondere werden zuneh-
mende Orientierungsprobleme auf Studieninteressierte zukommen. Diese werden die Hoch-
schulen nicht ignorieren konnen, die Mehrzahl der Hochschulen ist sich jetzt schon {iber die
Orientierungsprobleme der Schiilerlnnen im Klaren und bieten zunehmend z.T. sehr pro-
filierte MaBnahmen an. Hier wird die Hochschule sehr viel mehr Verantwortung iibernehmen
miissen und geeignete Steuer- bzw. Passinstrumente zu entwickeln haben.

Die Auswertung hat gezeigt, dass insbesondere die Absolventinnen der beruflichen Schulen
(40%) deutlich hiufiger als die Vergleichsgruppen einen Bachelor-Abschluss anstreben. Sie
sind offensichtlich stirker an dem ziigigen Erwerb eines ersten qualifizierenden
Hochschulabschlusses interessiert. Insbesondere Frauen geben als Motiv fiir die Wahl eines
Studienganges an der FH Bochum die kurze Studiendauer an. Diese Ergebnisse konnten
durchaus als Hinweise flir mégliche Entwicklungen im Studienwahlverhalten gelesen werden:
Wenn die kurze Studiendauer, wie vermutet werden kann, das zentrale Motiv fiir Frauen ist,
einen Bachelor-Abschluss anzustreben, der dariiber hinaus noch Praxisorientierung und
Internationalitdt verspricht, fiihrt dies dazu, dass die drei zentralen Argumente der
StudienanfangerInnen mit Allgemeiner Hochschulreife ein Studium an Fachhochschulen
aufzunehmen nur noch schwer kommuniziert werden konnen, zumal die universitire
Ausbildung nach wie vor das Prestige trachtigere Studium verspricht.

Das sind selbstverstindlich nur MutmafBungen. Hochschulstatistische Erhebungen, die
Prognosen iiber das zukiinftige Studienwahlverhalten erlauben, liegen uns nicht vor, trotzdem
kann die Fachhochschule mit diesen bisher stdrksten Argumenten (kurze Studiendauer,
Praxisorientierung, Internationalisierung) nicht mehr argumentieren ohne sich erkldren zu
miissen und damit Gefahr zu laufen an Glaubwiirdigkeit zu verlieren.

Eine deutlichere Profilbildung der Hochschulen wére sicher nicht nur fiir die Argumentation
und die Kommunikationspolitik nach auflen wichtig, sondern auch eine Orientierungshilfe fiir
Studieninteressierte.

Die vorliegende Auswertung soll dazu beitragen, dass die Situation der StudienanfingerInnen
bei Aufnahme des Studiums transparenter wird, um mit diesen Ergebnissen die kiinftige Ge-
staltung - nicht nur - der Offentlichkeitsarbeit positiv zu beeinflussen.

Im Folgenden werden einige Vorschlige zur zukiinftigen Gestaltung der Offentlichkeits- und
Informations-/Beratungsarbeit der Fachhochschule Bochum benannt. Der Ausblick wird sich
vornehmlich mit den beiden Punkten der Offentlichkeitsarbeit und des Beratungsangebotes
auseinandersetzen, wobei nicht so sehr die Frage nach neuen Angebotstypen bzw. Mal-
nahmen im Vordergrund steht. Die konstatierten Defizite konnen {iber eine alleinige Aus-
weitung der Informationsangebote nicht ausgeglichen werden. Vielmehr gilt es das be-
stehende Angebot an Orientierungs-, Informations- und Beratungsangeboten auf seine Qua-
litdt hin zu reflektieren und dann gemif der Bedarfe der Studieninteressierten unter Einbezie-
hung aller Beteiligten zu modifizieren. Dabei ist zu beriicksichtigen, dass sich die Studien-
interessierten grob in 2 Gruppen aufteilen lassen: Eine Gruppe von Studieninteressierten, die
in regionaler Reichweite der FH Bochum ihre Hochschulreife erwerben und ihre Studien-
entscheidung wihrend der Schulzeit treffen. Diese Gruppe der ,relativ leicht erreichbaren*
Studieninteressierten kann mit dem ,,klassischen Instrumentarium der Kontaktstelle Schule-
Hochschule erreicht werden (z.B. FH on Tour, Open FH). Fiir die Gruppe ,,schwer zu errei-
chender” Studieninteressierter, die ihre Hochschulzugangsberechtigung auferhalb des
Aktionsradius der Kontaktstelle Schule-Hochschule erworben haben (bzw. erwerben) oder
thre Studienentscheidung nicht wihrend der Schulzeit treffen gilt es geeignete Angebots-
formen der Orientierung, Information und Beratung zu konzipieren.
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6.1 Starkung des Aktionsfeldes ,,Schule*

In der zusammenfassenden Betrachtung der Ergebnisse lassen sich deutliche Hinweise darauf
finden, dass die Intensivierung der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule ins-
besondere in den Bereichen der Zusammenarbeit mit den Schulen und der Ausweitung der
Informationsveranstaltungen seit Mitte 2001 zur Steigerung der Bedeutung dieser Quellen fiir
die Kenntnisnahme des Studienangebotes der FH Bochum gefiihrt hat. Zum anderen konnte
besonders die intensivere Nutzung des personlichen Informations- und Beratungsangebotes
durch die Lehrkrifte bzw. die Studienfachberatung iiber die Aktivititen der Kontaktstelle
Schule-Hochschule initiiert werden. Dabei erwiesen sich die Informationsveranstaltungen an
der FH und den Schulen als besonders wirksam, was moglicherweise auf ihre spezifische
Konzeption, die auf eine verstirkte Einbindung der beratenden Institutionen und Personen
abzielt, zuriickzufiihren ist. Anzunehmen ist, dass durch die Konzeption der Informations-
veranstaltungen an der FH, den Schulen oder auch bei den Studierendenmessen, die die Zu-
sammenarbeit der drei relevanten personlichen Beratungsangebote umsetzt, zum Abbau einer
bei Schiilerinnen und Schiilern anzunehmenden Distanz fiihrt. Wahrscheinlich fiihrt dies zum
Abbau von bestehenden Hemmschwellen, so dass weitere Angebote zur Information und Be-
ratung an der Hochschule selbststéindig wahrgenommen werden kénnen.

Das Aktionsfeld Schule, ob es sich als ,,FH on Tour* an der Schule oder ,,Open FH* an der
Hochschule realisiert, ist damit als zentral fiir die Arbeit der Kontaktstelle Schule-Hochschule
anzusehen. Orientierung, Information und Beratung sollten stérker als bisher und v.a.D.
systematischer in einem kooperativen Konzept von Allgemeiner Studienberatung,
Studienfachberatung und studentischer Beratung angeboten werden. Das HIS verweist immer
wieder auf die Bedeutung, die der Schule fiir die Erhohung des Zugangs der
studieninteressierten SchiilerInnen zu den primiren Informationsquellen der Studienberatung,
Studienfachberatung und Fachschaft zukommt. Sie steht demnach in der Pflicht, die
SchiilerInnen darauf aufmerksam zu machen, dass diese Quellen die geeignetesten

AnsprechpartnerInnen fiir alle Belange des Studiums darstellen (vgl. Heublein/Sommer 2002:
9, Lewin et al. 1997: 39).

Das Mentorennetzwerk als Instrument der Offentlichkeitsarbeit hat hier seine zentrale Rolle.
Professorlnnen und MitarbeiterIlnnen aus dem wissenschaftlichen und nichtwissenschaftlichen
Bereich fungieren als Schnitt- bzw. Kommunikationsstelle zwischen Schule und Hochschule
und konnten in Zukunft noch vielmehr und zielgerichteter dahin wirken, zwischen
SchiilerInnen, LehrerInnen und Allgemeiner Studienberatung, Studienfachberatung und der
Fachschaft Kontakte zur Orientierung, Information und Beratung herzustellen.

6.2 Initiierung eines Beratungsverbundes

Géngige Untersuchungen zur Studieneingangsphase weisen darauf hin, dass Studien
vorbereitende Information und Beratung zu stabileren Studienwahlentscheidungen beitragen
kann. Insbesondere personliche Beratungsangebote an der Hochschule sind eine Moglichkeit,
Klarheit {iber die studienrelevanten Themen zu erhalten und zur Reflexion und Festigung der
eigenen Studienentscheidung beizutragen. Die personlichen Beratungsangebote, werden —
nicht nur an der FH Bochum - von zu wenigen Studieninteressierten angenommen. Den
meisten ist das Angebot und sind die Ansprechpartnerlnnen nicht bekannt. Noch
alarmierender ist jedoch, wie aus der vorliegenden Auswertung hervorgeht, dass der
Informationsstand durch die Gespriche nicht unbedingt gehoben wird. Die FH Bochum hat
ein institutionalisiertes Informations- und Beratungsangebot, {iber dessen Qualitdt wissen wir
jedoch nur sehr wenig. Es besteht auf der Angebotsseite nur subjektives Erfahrungswissen
iber den Beratungsbedarf von Studieninteressierten. Es steht zu vermuten, dass nicht nur den
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Studieninteressierten das Informations- und Beratungsangebot unzureichend bekannt ist,
sondern auch intern die Kolleglnnen — aus Unkenntnis - nicht immer an die zustindigen
Kolleglnnen  hochschuliibergreifend  vermitteln  konnen.  Derzeit  besteht  kein
institutionalisierter Austausch zwischen den drei relevanten ,,Beratungsinstitutionen®, wie der
Allgemeinen Studienberatung, der Studienfachberatung und der studentischen Beratung in
den Fachschaften. Die Anbahnung direkter Kontakte zwischen den Studieninteressierten und
den primdren Informationsquellen der Lehrkréifte und der Fachschaft sollte einen wichtigen
Teil der Beratungs- und Informationstdtigkeit der Studienberatung, aber auch der
institutionalisierten Berufs- und Studienberatung der Schulen, Arbeitsdamter sowie der
Kontaktstelle Schule-Hochschule darstellen. Letztere setzt diese Aufgabe bereits mit der
Einbindung von Lehrenden und Studierenden im Rahmen von Informationsveranstaltungen
etc. unmittelbar um. Allerdings setzt diese Aufgabe ein hohes Mall an Austausch zwischen
den beratenden Personen und Institutionen voraus, innerhalb dessen Fragen der Erreichbarkeit
der StudienfachberaterInnen und Fachschaftsangehdrigen ebenso geklirt werden miissen, wie
solche der Kompetenzbereiche, der Beratungsformen, -inhalte und —ziele.

Dieser Aufgabe wird die Hochschule nicht gerecht werden, wenn sie es nicht schafft, so viel
wissenschaftliche, studentische und nicht-wissenschaftliche Hochschulangehdrige wie mog-
lich fiir diese Aufgabe zu sensibilisieren und an diesem Prozess zu beteiligen.

Eine bessere Vorbereitung der Nutzung von personlichen Beratungsangeboten ist damit eine
Ebene, auf der unmittelbar angesetzt werden kann. Allerdings zeigen die Auswertungen auch,
dass die Qualitdt der Beratung oder konkreter formuliert, ihre Effizienz, insgesamt noch ver-
besserungswiirdig erscheint. Hier erscheint zundchst einmal eine aktive Beratung der
Studieninteressierten als eine angemessene Reaktion auf die Ambivalenz, die sich in diesen
Ergebnissen widerspiegelt. Dieser ,,technische™ Aspekt der Beratung, ndmlich das verstérkte
Zugehen auf die Studieninteressierten, kann allerdings nicht von den Inhalten der Beratung
losgelost betrachtet werden. Hier wire an eine Standardisierung der Beratungsinhalte zu
denken, die sich die Erkenntnisse iiber die Informationsdefizite zu Nutze macht, wie sie
beispielsweise mit der regelmidBigen Befragung der StudienanfangerInnen ermittelt werden
konnen. Zudem konnte das subjektive Erfahrungswissen der beratenden Person/Institution
nutzbar gemacht und im Sinne einer Sammlung von FAQs gebiindelt werden.

Den Informationsstand der StudienanféngerInnen zu heben, kann nicht tiber Einzelmal-
nahmen erreicht werden. Fiir die FH Bochum wird ein Beratungsverbund/Netzwerk vorge-
schlagen. Erste Erfahrungen kooperativer Informations- und Beratungsansitze konnten im
Rahmen der Aktivititen der Kontaktstelle Schule-Hochschule und des Mentorennetzwerkes
gesammelt werden. Im Austausch unter den beratenden Kolleglnnen kdnnte nicht nur {iber
Beratungsziele und -formen nachgedacht werden, Beratungsbedarfe der Studieninteressierten
und Inhalte von Beratungsgesprachen wiren genau so Bestandteil und ein Beitrag zur An-
hebung des Qualititsniveaus. Als Indikator fiir den Erfolg des Beratungsverbundes wére dann
zukiinftig der Informationsstand der Studieninteressierten durch fortgesetzte Befragungen
heranzuziehen und auf der Grundlage der Ergebnisse die Arbeit zu evaluieren und zu reflek-
tieren.

Damit der Beratungsverbund/das Netzwerk auch kontinuierlich und nachhaltig arbeiten kann,
scheint eine Institutionalisierung mit einer zentralen Koordination sinnvoll. Eine zentrale
Koordination konnte zwei weitere wesentliche Aspekte erfiillen, die Erreichbarkeit von
»AuBen  gewihrleisten sowie  Kontakte  zwischen  Studieninteressierten  und
Hochschulangehorigen herzustellen und damit als ,,Clearing-Stelle” an der FH Bochum zu
fungieren. Hier wiirden erste Informationsbediirfnisse befriedigt und weitere vermittelt.
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6.3 Einrichtung eines ,,Informations- und Beratungsportals“

Die Informationsquelle ,,Internet ist nach wie vor die Wichtigste und letztlich auch die Res-
sourcen schonendste. Erste Informationsbediirfnisse sollten hier vermittelt werden konnen,
Beratung und weitere Orientierung sollten vorbereitet und Kontakte ermdglicht werden. Ideal
ist ein zentral gepflegtes ,,Informations- und Beratungsportal®, das direkt iiber die home-
page von SchiilerInnen und Studieninteressierten, aber auch Studierenden erreicht werden
konnte. Dieses Portal sollte zugleich Orientierung anbieten, Information vermitteln und auf
personliche Beratungsgespridche vorbereiten. Dass es mit einer Sammlung von Hinweisen
nicht getan ist, versteht sich von selbst. Auch das dies nur ein flankierendes Angebot zur per-
sonlichen Information und Beratung bleiben wird scheint gewiss — auch die bestinformierten
Studieninteressierten werden irgendwann das Bediirfnis nach Absicherung ihrer Informations-
recherche haben, werden diese Information {iberpriifen und reflektieren wollen. Es steht je-
doch zu vermuten, dass die Qualitdt der Informations- und Beratungsgespriche mit einer ent-
sprechenden Vorbereitung deutlich angehoben werden konnte. Da bis zu 60% der
Studieninteressierten nicht in der Schule von der Offentlichkeitsarbeit der Kontaktstelle
Schule - Hochschule erreicht werden konnen, bzw. diese zu diesem Zeitpunkt keinen Bedarf
an Information und Beratung fiir sich sehen, koénnte bei einer Konzipierung eines
»Informations- und Beratungsportals“ das Internet fiir die Zielgruppe der ,schwer
erreichbaren® Studieninteressierten als zentrale Informationsquelle hilfreich sein.

Nur einige Aspekte, die bei einer Konzipierung bedacht werden sollten:

e konsequente Umsetzung einer prozessorientierten Studieninformation und —beratung

e deutliche Orientierung an den Informationsdefiziten der jdhrlich befragten Studien-
anfangerInnen

e Erstellung eines ,,Beratungsfiihrers®, mit den zentralen Anlaufstellen, in welchen
Fragen die jeweilige Zielgruppe (Studieninteressierte, Studierende, AbsolventInnen)
informiert und beraten werden und wie diese sich auf die Gespriche vorbereiten
konnen, um den grofftmoglichen Nutzen daraus zu ziehen

e Nutzung der technischen Moglichkeiten, um Beratungselemente zu implementieren
(Foren, Chats) und damit Kommunikation anzubieten

Um das Angebot der personlichen Beratung bekannt zu machen, ist bereits auf einen ,,Be-
ratungsfiihrer hingewiesen worden. Dieser sollte nicht nur internetgestiitzt angeboten wer-
den, sondern auch als Print-Version an den Schulen und bei den Informationsveranstaltungen
direkt verteilt werden konnen.
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Anhang



Fachhochschule Bochum

Befragung der StudienanfangerInnen bei der
Erstimmatrikulation im WS 2004/2005 zum
Informations- und Beratungsangebot far
Schiilerinnen, Schiiler und Studieninteressierte

Liebe Studienanfangerin, lieber Studienanfanger,

mit diesem Fragebogen richten wir uns speziell an Sie, um zu erfahren, welche
Erfahrungen Sie mit dem Informations- und Beratungsangebot der
Fachhochschule Bochum gemacht haben.

Entscheidend fiir den weiteren Ausbau einer Studien- und Berufsorientierung
und —beratung an der Fachhochschule Bochum sind dabei Ihre bisherigen
Erfahrungen mit studienbezogenen Informations- und Beratungsangeboten,
Ihre Informationsbediirfnisse, die von Ihnen bevorzugten Informationswege
sowie Thre Anregung und Kritik.

Die Befragung ist anonym und freiwillig. Die Daten werden nur
statistisch und nicht personenbezogen ausgewertet. Alle Angaben
unterliegen dem Datenschutz. Die Bearbeitungsdauer betragt ca. 10
Minuten.

Fiillen Sie bitte den Fragebogen aus und geben ihn direkt wieder ab,
oder werfen diesen in eine dafiir gekennzeichnete Box am
Haupteingang der FH ein.

Falls Sie uns den Fragebogen per Post zusenden oder personlich abgeben
mochten:

Fachhochschule Bochum

Dez. 3, Frau Goy, Raum C 1- 13

Lennershofstr. 140

44801 Bochum

Mit den besten Wiinschen fir einen gelungenen Start in Ihr Studium.
Verantwortlich: Dez. 3, August/September 2004



Und so wird es gemacht:

In die weillen Késtchen deutliche Kreuze machen. Bitte kreuzen Sie grundsitzlich nur
eine der vorgebenen Antwortmdoglichkeit an, es sei denn, sie werden ausdriicklich darauf
hingewiesen, dass Mehrfachantworten moglich sind. Vermeiden Sie bitte auch die
,,Einflihrung* von Zwischenkategorien:

weniger gar nicht
sehr hilfreich hilfreich hilfreich hilfreich

Die Einfithrung war ... |:| N |:| |:|

Zahlen werden in die groBBeren weillen Felder eingetragen. Bitte schreiben Sie moglichst
maschinenlesbar und geben pro Feld bitte nur eine Ziffer ein:

414/8/0|1

Postleitzahl

Bei einigen Fragen werden Sie aufgefordert, nihere Angaben zu machen. Schreiben Sie
den Text bitte auch hier moglichst maschinenlesbar in den vorgesehenen Balken:

N sonstige Griinde
4| Hier bitte sonstige Griinde eintragen

Bitte eintragen: sonstige Griinde

Mit dem ,,®*“-Zeichen werden Sie auf Erlduterungen zu einzelnen Fragen aufmerksam
gemacht:

® Mehrfachantworten moglich!
Um moglichst vollstindige Angaben zu erhalten, bitten wir Sie, beim Ausfiillen des
Fragebogens nur dann Fragen zu iiberspringen, wenn Sie durch einen ausdriicklichen

Hinweis dazu aufgefordert werden:

Haben Sie bereits eine Berufsausbildung abgeschlossen?

|:| Ja D Nein = Sie gehen zu Frage ...!
J

Wenn Sie in diesem Beispiel Wenn Sie in diesem Beispiel ,,Nein“ ankreuzen, fahren
,,Ja“ ankreuzen, fahren Sie Sie mit der Frage fort, die im Hinweis ,, Sie gehen zu
mit der ndchsten Frage fort.  Frage ...! “ angegeben ist.

Mit der Beriicksichtigung dieser Hinweise erleichtern Sie uns die Arbeit sehr!

Vielen Dank!



Wie alt sind Sie?

Wo wohnen Sie derzeit?

Postleitzahl Ort

Sind Sie mannlich oder weiblich?

|:| ménnlich |:| weiblich = Sie gehen zu Frage 6!
4

Haben Sie Ihren Wehr- oder Zivildienst bereits absolviert?
| |Nein >

|:| Ja D Nicht wehrpflichtig o. ausgemustert =»

4

Sie gehen zu Frage 6!

Haben Sie den Wehr- oder Zivildienst abgeleistet bevor Sie Ihre Hochschulzugangs-
berechtigung erworben haben oder danach?

|:| Wehr-/Zivildienst vor dem Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung absolviert
|:| Wehr-/Zivildienst nach dem Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung absolviert

Uber welche Form der Hochschulzugangsberechtigung verfiigen Sie?
D Fachhochschulreife

D fachgebundene Hochschulreife

|:| Allgemeine Hochschulreife

D Hochschulreife im Ausland erworben 4

Sie gehen zu Frage 9!

D andere Hochschulzugangsberechtigung

ﬂ_—> > Sie gehen zu Frage 9!

Bitte eintragen: andere Form der Hochschulzugangs-
berechtigung (z.B. Begabtenpriifung)

An welcher Schulform haben Sie Ihre Hochschulzugangsberechtigung bzw. den
schulischen Teil Ihrer Hochschulzugangsberechtigung erworben?

| | Gymnasium | | Gesamtschule
D Berufskolleg/Fachoberschule o.4. D Abendgymnasium, VHS
D sonstige D Kolleg

L

Bitte eintragen: sonstige Schulformen




8. An welcher Schule haben Sie Ihre Hochschulzugangsberechtigung bzw. den
schulischen Teil Ihrer Hochschulzugangsberechtigung erworben?

Name der Schule

Ort

9. In welchem Jahr haben Sie Ihre Hochschulzugangsberechtigung erworben?

® Gemeint ist das Jahr, in dem Sie die Zulassungsvoraussetzungen fir Ihr jetziges Studium
vollsténdig erfiillt haben (z.B. Gymnasium Klasse 11 und abgeschlossene Berufsausbildung)!

10. Verfiigen Sie bereits iiber eine abgeschlossene Berufsausbildung?

D Berufsausbildung vorhanden D keine Berufsausbildung =» Sie gehen zu Frage 13!
\u

11. Haben Sie Ihre Berufsausbildung vor oder nach dem Erwerb der Hochschulzugangs-
berechtigung absolviert, oder haben Sie ihre Hochschulzugangsberechtigung mit dem

Abschluss der Berufsausbildung erlangt (z.B. bei Abschluss am Gymnasium nach
Klasse 11 o. 12)?

D vor dem Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung absolviert
D nach dem Erwerb der Hochschulzugangsberechtigung absolviert
D Hochschulzugangsberechtigung mit Abschluss der Berufsausbildung erworben

12. Waren Sie vor der Aufnahme Ihres jetzigen Studiums bereits berufstitig?
® Nicht gemeint sind Ferienjobs oder dhnliche Tétigkeiten!
D Ja, bereits berufstitig gewesen D Nein, bisher nicht berufstitig gewesen

13. Wann haben Sie sich fiir Ihr jetziges Studienfach entschlossen?
® ,Schulzeit" bezieht sich auf den Schulbesuch, der zur (Fach-)Hochschulreife fihrte!

| | wihrend der Schulzeit || wihrend meiner Berufstitigkeit
|:| wihrend des Wehr-/Zivildienstes D wihrend eines anderen Studiums
|:| wihrend meiner Berufsausbildung D withrend eines Praktikums

|:| zu einem anderen Zeitpunkt

c

Bitte eintragen: anderer Zeitpunkt der Entscheidung fiir das jetzige Studienfach.

14. Welchen Abschluss streben Sie an?

D Diplom D Doppeldiplom
D Bachelor D Master




15. In welchen Studiengang haben Sie sich eingeschrieben?

|:| Architektur

|:| Bauingenieurwesen

|:| Bauingenieurwesen (Duales Studium)
|:| Elektrotechnik u. Informatik

|:| KIA Elektrotechnik u. Informatik

|:| Mechatronik

|:| KIA Mechatronik

|:| Maschinenbau

|:| KIA Maschinenbau

|:| Vermessungswesen

|:| Geoinformatik

|:| Internationales Management

|:| Wirtschaft

|:| BWL — Business in Europe

|:| BWL — Commerce International
|:| BWL — Economia Aziendale

|:| BWL — Comercio International

16. Wie oder iiber wen haben Sie von dem Studienangebot der FH Bochum erfahren?

® Mehrfachantworten moglich!

D Lehrer an meiner Schule

D Infoveranstaltung der FH an der Schule
D Studierende der FH Bochum

D Internetseiten der FH Bochum

D Studien-/Ausbildungsmesse

D Arbeitsamt

| | Biicher/Literatur zur Studien- und
Berufsorientierung

D sonstiges

D Plakat/Flyer an meiner Schule

D MitschiilerInnen

D Presse/Radio

D AbsolventInnen der FH Bochum

D Infoveranstaltung an der FH Bochum

D andere Internetseiten zur Studien- und
Berufsorientierung

c

Bitte eintragen: Vom Studienangebot der FH Bochum auf sonstigem Wege erfahren.

17. Warum haben Sie sich fiir Ihr jetziges Studienfach entschieden?

® Mehrfachantworten moglich!

D fachliche Interessen und Neigungen
D Aufstiegs- u. Verdienstmoglichkeiten
| |NC-Beschriinkung im Wunschstudium
D andere Griinde

D gute Arbeitsmarktaussichten
D Moglichkeit, sich selbstdndig zu machen
D keinen Berufsausbildungsplatz erhalten

L

Bitte eintragen: Andere Griinde fiir die Wahl des jetzigen Studienfaches.

18. Haben Sie Ihren Studienplatz an der FH Bochum von der ZVS zugewiesen bekommen?
Falls ja: War die FH Bochum Ihr Wunschstudienort?

|:| ZVS: Ja; FH Bochum war nicht Wunschstudienort =
|:| ZVS: Ja; FH Bochum war Wunschstudienort

|:| ZVS: Nein
U

Sie gehen zu Frage 20!




19. Warum haben Sie sich fiir ein Studium an der FH Bochum entschieden?
® Nennen Sie bitte maximal drei entscheidende Griinde!

|:| guter Ruf/gutes Image der FH Bochum |:| Empfehlung von Lehrer/in
|:| Lehrangebot im gewihlten Studiengang |:| Empfehlung von AbsolventInnen
|:| kurze Studiendauer im Studiengang |:| Nihe zum Wohnort

|:| NC-Beschriankung an anderen Hochschulen |:| familidre/private Bindungen

|:| attraktives Freizeit-/Kulturangebot in BO |:| FreundInnen/Bekannte studieren bereits
|:| andere Griinde an der FH Bochum

L

Bitte eintragen: Andere Griinde fiir die Entscheidung fiir einen Studiengang an der FH Bochum.

20. Haben Sie zur Studienorientierung vor der Immatrikulation an der Informations-
veranstaltung , Ziel Studium" teilgenommen?

D Nein, die Informationsveranstaltung war mir nicht bekannt =» | Frauen, die einen ingenieur-
D Nein, ich war bereits durch andere Informationsangebote IEREAIACES WA
ausreichend orientiert = gang - belegen, — gehen  zu
Frage 21!
Alle  anderen  Befragten
gehen zu Frage 22!

DJa
U

20 a) Wie hilfreich war die Informationsveranstaltung ,Ziel Studium" fiir Ihre
Studienorientierung?

sehr weniger  gar nicht
hilfreich  hilfreich  hilfreich  hilfreich
Die Informationsveranstaltung war ... |:| |:| |:| |:|

21. Haben Sie zur Studienorientierung vor der Immatrikulation an der Informations-
veranstaltung ,Ziel Ingenieurin™ teilgenommen?

D Nein, die Informationsveranstaltung war mir nicht bekannt =»

D Nein, ich war bereits durch andere Informationsangebote Sie gehen zu Frage 22!
ausreichend orientiert =»

DJa
U

21 a) Wie hilfreich war die Informationsveranstaltung ,Ziel Ingenieurin™ fiir Ihre
Studienorientierung?

sehr weniger  gar nicht
hilfreich  hilfreich  hilfreich  hilfreich
Die Informationsveranstaltung war ... D |:| D D



22, Haben Sie wadhrend Ihrer Schulzeit zur Studien-/Berufsorientierung ein Schiiler-
betriebspraktikum an der FH Bochum absolviert?

|:| Nein, dieses Orientierungsangebot war mir nicht bekannt =» Sie gehen zu Frage 23!

|:|Ja
4

22 a) Wie hilfreich war das Schiilerbetriebspraktikum fiir Ihre Studienorientierung?

sehr weniger  gar nicht
hilfreich  hilfreich  hilfreich  hilfreich
Das Schiilerbetriebspraktikum war ... |:| |:| |:| |:|

23. Haben Sie wdhrend Ihrer Schulzeit die FH Bochum im Klassenverband, mit der
Jahrgangsstufe oder dem Leistungskurs besucht?

D Nein, dieses Orientierungsangebot war mir nicht bekannt =» Sie gehen zu Frage 24!

DJa
U

23 a) Wie hilfreich war der Besuch der FH Bochum im Klassenverband, mit der
Jahrgangsstufe oder dem Leistungskurs fiir Ihre Studienorientierung?

sehr weniger  gar nicht
hilfreich  hilfreich  hilfreich  hilfreich
Der Besuch der FH Bochum war ... D |:| D D

24. Haben Sie vor der Immatrikulation schriftliche Informationsmaterialien der FH
Bochum genutzt, um sich iiber das zukiinftige Studium zu informieren?

|:| Nein, schriftliche Infomaterialien der FH Bochum

waren mir nicht bekannt =» .
L . ) Sie gehen zu Frage 25!
D Nein, ich war bereits durch andere Informations- und

Beratungsquellen ausreichend informiert =»

DJa
U

24 a) Haben Sie in den schriftlichen Materialien der FH Bochum Informationen zu den
folgenden Bereichen gefunden? Wie hilfreich waren diese Informationen fiir Sie?

® Bitte nur ein Kreuz pro Zeile!

keine
sehr weniger gar nicht | Infos
hilfreich hilfreich hilfreich hilfreich | gefunden

[]

Studienaufbau und -inhalte

Studien- und Priifungsanforderungen

Studienplanung

(N
I I | -
(N -

I I | -
N I

Moglichkeiten der Studienfinanzierung




25. Haben Sie vor der Immatrikulation die Internetseiten der FH Bochum genutzt, um
sich iiber das zukiinftige Studium zu informieren?
|:| Nein, Internetauftritt der FH Bochum war mir nicht bekannt =»
|:| Nein, ich war bereits durch andere Informations- und Sie gehen zu Frage 26!
Beratungsquellen ausreichend informiert =»
|:| Ja
4
25 a) Haben Sie im Internetauftritt der FH Bochum Informationen zu den folgenden
Bereichen gefunden? Wie hilfreich waren diese Informationen fiir Sie?
® Bitte nur ein Kreuz pro Zeile!
keine
sehr weniger gar nicht | Infos
hilfreich hilfreich hilfreich hilfreich | gefunden

Studienaufbau und -inhalte

[] L] [] L]

[ ]

Studien- und Priifungsanforderungen

] ] ] ]

[ |

Studienplanung

[] L] [] L]

[ ]

Moglichkeiten der Studienfinanzierung

L] L] L] L]

]

26. Haben Sie vor der Immatrikulation das personliche Beratungsangebot durch die
Allgemeine Studienberatung genutzt?
D Nein, dieses Beratungsangebot war mir nicht bekannt =»
D Nein, ich war bereits durch andere Informations- und Sie gehen zu Frage 27!
Beratungsquellen ausreichend informiert =»

DJa
U

26 a) Wie wurden Sie vor der Immatrikulation durch die Allgemeine Studienberatung

beraten?
® Mehrfachantworten moglich!
D Studienberatung an der FH personlich aufgesucht
D Telefonische Beratung
D Information/Beratung per e-mail
D auf einer Informationsveranstaltung an der FH Bochum
D auf einer Informationsveranstaltung an meiner alten Schule
D auf einer Messe (z.B. YOU, Einstieg Abi, Azubi- u. Studientage)

D auf einer Veranstaltung zur Studienorientierung (z.B. beim Arbeitsamt)



26 b) Haben Sie vor der Immatrikulation bei

der Allgemeinen Studienberatung

Informationen zu den folgenden Bereichen erhalten? Wie hilfreich waren diese

Informationen fiir Sie?
® Bitte nur ein Kreuz pro Zeile!

sehr weniger gar nicht
hilfreich hilfreich hilfreich hilfreich

keine
Infos
erhalten

Studienaufbau und -inhalte

L] L] L] L]

[]

Studien- und Priifungsanforderungen

L] L] L] L]

]

Studienplanung

L] L] L] L]

[]

Moglichkeiten der Studienfinanzierung

L] L] L] L]

[]

27. Haben Sie vor der Immatrikulation das personliche Beratungsangebot durch die
ProfessorInnen bzw. die Studienfachberatung genutzt?

D Nein, dieses Beratungsangebot war mir nicht bekannt =»

D Nein, ich war bereits durch andere Informations- und
Beratungsquellen ausreichend informiert =»

DJa
U

27 a) Wie wurden Sie

vor

Sie gehen zu Frage 28!

der Immatrikulation

ProfessorIn/Studienfachberatung beraten?

® Mehrfachantworten moglich!

D ProfessorIn/Studienfachberatung an der FH personlich aufgesucht

D Telefonische Beratung

|:| Information/Beratung per e-mail

D auf einer Informationsveranstaltung an der FH Bochum

D auf einer Informationsveranstaltung an meiner alten Schule
D auf einer Messe (z.B. YOU, Einstieg Abi, Azubi- u. Studientage)

D auf einer Veranstaltung zur Studienorientierung (z.B. beim Arbeitsamt)

27 b) Haben Sie vor der

Immatrikulation bei

dem/der

durch

die

ProfessorIn bzw. der

Studienfachberatung Informationen zu den folgenden Bereichen erhalten? Wie
hilfreich waren diese Informationen fiir Sie?

® Bitte nur ein Kreuz pro Zeile!

sehr weniger gar nicht
hilfreich hilfreich hilfreich hilfreich

keine
Infos
erhalten

Studienaufbau und -inhalte

Studien- und Priifungsanforderungen

Studienplanung

Moglichkeiten der Studienfinanzierung

(| o
(I [ -
(| o
(I [ -

|




28. Haben Sie vor der Immatrikulation das personliche Beratungsangebot durch die
Fachschaft bzw. durch studentische TutorInnen oder durch MentorInnen genutzt?

|:| Nein, dieses Beratungsangebot war mir nicht bekannt =»

|:| Nein, ich war bereits durch andere Informations- und Sie gehen zu Frage 29!
Beratungsquellen ausreichend informiert =»

|:|Ja
U

28 a) Wie wurden Sie vor der Immatrikulation durch die Fachschaft bzw. durch
TutorInnen/MentorInnen beraten?

® Mehrfachantworten maoglich!

|:| Fachschaft bzw. TutorIlnnen/MentorInnen an der FH personlich aufgesucht
|:| Telefonische Beratung durch die Fachschaft

|:| Information/Beratung per e-mail durch die Fachschaft

|:| auf einer Informationsveranstaltung an der FH Bochum

|:| auf einer Informationsveranstaltung an meiner alten Schule

|:| auf einer Messe (z.B. YOU, Einstieg Abi, Azubi- u. Studientage)

|:| auf einer Veranstaltung zur Studienorientierung (z.B. beim Arbeitsamt)

28 b)Haben Sie vor der Immatrikulation von der Fachschaft bzw. den
TutorInnen/MentorInnen Informationen zu den folgenden Bereichen erhalten? Wie
hilfreich waren diese Informationen fiir Sie?

® Bitte nur ein Kreuz pro Zeile!

keine
sehr weniger gar nicht | Infos
hilfreich hilfreich hilfreich hilfreich | erhalten

L] L]

Studienaufbau und -inhalte

Studien- und Priifungsanforderungen

Studienplanung

N | |
|| || -
| ||
| | |
I I I

Moglichkeiten der Studienfinanzierung




29. Wie schitzen Sie Ihren Informationsstand zu den folgenden Bereichen ein?

Informationsstand

sehr
sehr gut gut schlecht  schlecht

Studienaufbau und -inhalte

Studien- und Priifungsanforderungen

Studienplanung

Moglichkeiten der Studienfinanzierung

Moglichkeiten des Auslandsstudiums

Praxisstudiensemester im In-/Ausland

Berufsfelder des gewahlten Studiums

N o
R
N
N o

Immatrikulation

30. Waren Ihnen vor der Immatrikulation die AnsprechpartnerInnen an der FH Bochum
fiir die folgenden Bereichen bekannt?

Ansprech-
partnerInnen bekannt?
Nein

Studienaufbau und -inhalte

Studien- und Priifungsanforderungen

Studienplanung

Maoglichkeiten der Studienfinanzierung

Moglichkeiten des Auslandsstudiums

Praxisstudiensemester im In-/Ausland

Berufsfelder des gewahlten Studiums

(N O O

(N o

Immatrikulation

Vielen Dank fiir Ihre Mitarbeit!



