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Vorbemerkung und Einleitung

Das Interesse am Fischartenschutz, an Hilfsmaflinahmen fur g@iterdene Arten, ist seit einiger
Zeit stark gewachsen. Das gilt gerade auch fur solche Fisehewdiil fischereilich nicht genutzt -
friher im Allgemeinen auch weniger beachtet wurden. Nicht immer wej@@ehelfen willwaser

tun kann undvie es gemacht werden sollte. Manchmal wird der zweite Schritiemr ersten getan
oder es werden die Auswirkungen gut gemeinter HilfsmalRnahmen fimimstArten auf andere,
vielleicht noch starker gefahrdete Arten oder auf die gesantiensgemeinschaft eines Gewassers
nicht ausreichend Ubersehen und deshalb nicht bertcksichtigt. Gelegentithndeh so gut
Gemeintes sogar Schaden anrichten, die nur sehr schwer oder gar nicht mehr zu beheben sind.

Aus diesem Grunde versucht die vorliegende Schrift, das ,Warum* un\de’sdes allgemeinen
Fischartenschutzes fur die in Nordrhein-Westfalen aktiven Fisoitmlle sonstigen Fischfreunde
zusammenfassend darzustellen. Wichtige 6kologische Zusammenhéangi ddie@efahrdung und
dem Erhalt der Vielfalt unserer Fischarten verbunden sind, werdiaumestl Auf die Behandlung
spezieller Programme fur einzelne Arten in bestimmten Gewdssird dabei jedoch bewusst
verzichtet, weil dies den hier vorliegenden Rahmen sprengen wirde. ittt méchte der
Leitfaden zum Fischartenschutz auch darlegen, warum eine enge undibgastimmte
Zusammenarbeit der Fischer mit der Wissenschaft und mit demdiggté Fachdienststellen des
Landes so wichtig ist.

Vorwort zur zweiten Auflage

Seit Erscheinen der ersten Auflage des Leitfadens zum Fischehutz in Nordrhein-Westfalen
sind rund 10 Jahre vergangen. In dieser Zeit hat sich die Situatiainfje in unserem Land
gefahrdete Arten verbessert, z.B. fur das Fluss- und das Meerneufiauden Lachs und die
Barbe. Bei anderen Arten, wie Quappe und Schneider, besteht dagegen mochrued zur

Entwarnung. Die Bestande konnten sich noch nicht oder nur kaum merkbar eB@landeren

Arten, hierzu sind vor allem die Asche und die meisten unserer GroRetugt zahlen, hat in der
fraglichen Zeit die Gefahrdung sogar noch zugenommen. Es gibt alsohiveviel zu tun. In der

gegenwartig wirtschaftlich schwierigen Lage ist das, ig Niotwendigkeit von Natur- und
Artenschutz noch deutlicher als bisher herauszustellen.

Die Bewahrung lokaler Rassen und Okotypemd die weitere Verbesserung d@ualitat der
Lebensraumeind fur den Fischartenschutz besonders aktuell. Die Vigtiadrhalb der Artenst
auch in unserer Fischfauna, wie neuere populationsgenetische Erkermeteges, deutlich grof3er
als urspringlich vermutet. Starker als bisher muss versucht werdsaendreichtum zu erhalten.
Viele Erfahrungen der letzten Jahre beweisen, dass die weitere Reaatuder Gewasser fur wohl
die meisten unserer Fischarten die wichtigste HilfsmalRnahnt&iesist die entscheidende Hilfe zur
Selbsthilfe. Ist der Lebensraum ,in Ordnung®, einschliel3lich der Wamdger, schaffen viele Arten
den Rest allein. Aufwandige direkte Hilfsprogramme sind fir sie dann nfondlerdich und kénnen
auf die wirklichen ,Problemfalle” konzentriert werden. Und das sindAdien bzw. Lokalformen,
die auch nach Verbesserungen des Lebensraumes in einer Uberschauibaes &gener Kraft
nicht in ihre friheren Lebensrdume zurickkehren und dort UberlebensfahigetiBoenldilden
kénnen.
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Warum Fischartenschutz? Warum tberhaupt Natur- und Artenschutz?

Viele Arten von Tieren und Pflanzen praktisch aller Lebensrdume, barah im Meer oder in den
Binnengewassern, sind im Laufe der letzten Jahrzehnte weleteisslten geworden oder bereits
ausgestorben. Die Geschwindigkeit des Niederganges ist daben ufiekaches hoher als die der
Entstehung neuer Arten. Das bedeutet einen schwer wiegenden VerMstfalt des Lebens auf
der Erde und fast immer ist der Mensch direkt oder indirekt flureddesirohliche Entwicklung
verantwortlich. Zahlreiche Arten werden den letzten frei lebendestdBéen immer noch
ricksichtslos entnommen, weil wir sie als Nahrung oder Rohstoff habenwoder gnadenlos
verfolgt, weil sie uns Konkurrenten sind.

Dass der rasante Artenrickgang die Lebensqualitat der jetzhdibeMenschen und die
Uberlebenschancen kinftiger Generationen ernsthaft bedroht, wird inzwisogler und mehr
erkannt. Bereits 1979 schufen die Mitgliedsstaaten des Europaratesinggme gesetzliche
Grundlagen zur Erhaltung der europaischen wildlebenden Pflanzen und Tieheeunthtirlichen

Lebensraume (,Berner Konvention) und zum Schutz der wandernden wildlebemnei@nteh

(,Bonner Konvention®). Beide Ubereinkommen erhielten durch Beschluss degsdben

Bundestages 1984 auch Gesetzeskraft fur Deutschland. Die Bedeutungli@dr dés Lebens, der
Biodiversitat, fur die Zukunft des Menschen spielte dann in der berihnoteferénz von Rio im

Jahr 1992 eine herausragende Rolle. Erstmals trafen sich hochrBodgider aus aller Welt, um
die damit zusammen h&ngenden Fragen zu erortern und verstarkte Bemitumgesitweiten

Bewahrung der biologischen Vielfalt einzuleiten. Weiteres hierzu spater.

Die wohl wichtigsten Argumente, warum die Bewahrung der Vielfalti@éé®ns, warum Natur- und
Artenschutz im Interesser aller unverzichtbar ist, sind:

1. Praktische wirtschaftliche Griinde

Der Mensch braucht zuverlassig funktionierende natirliche bzw. naturnasgsteme mit den in
ihnen lebenden Pflanzen- und Tierarten als Grundlage fur z. B.

* reine Luft zum Atmen,

* sauberes Wasser zum Trinken,

» unbelastete Boden und intakte Gewasser fir gesunde Nahrungsmittel,
» sichere Platze zum Wohnen.

Viele Arten nutzt der Mensch in ihrer ,Wildform®, z.B. als Nahrungg viele Meeresfische, oder
als Rohstoff, z.B. Holz, oder als Grundlage fur Arzneimittel. Andezren ihm aldHaustiereoder
"Kulturpflanzefi. Trotz aller Zuchtfortschritte muss fiir die weitere Nutzuagf fller "gezahmten”
Organismen aus vielerlei Griinden von Zeit zu Zeit auf das Genpttalg@das vielfaltige Erbgut,
der Wildformen zuriick gegriffen werden. Diese kdnnen aber den ReichtemBrbanlagen auf
lange Sicht nur in ihrer natirlichen Umwelt unter der Einwirkungdibet standig stattfindenden
naturlichen Auslese erhalten. Daher sind ausreichend groRe natirlicheatde@ahe Okosysteme
mit ihrem kompletten Arten"inventar”, ihren verschiedensten Lebensfipraie in vielfaltigen
Wechselbeziehungen miteinander in Verbindung stehen, unverzichtbar.
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Manchmal wird argumentiert: ,Brauchen wir diese oder jene Atlieh?“ Kann ein Okosystem
nicht vielleicht auf die eine oder andere ,unbedeutende” Art verzichtsem,auch ohne sie weiter
funktionieren? Abgesehen von ethischen Argumenten gegen solche ,Entbelidarigkenente”
wissen wir (ber die komplexen Vernetzungen in einem natirlichen Okosystd iiber die Rolle
der verschiedensten Organismen innerhalb eines solchen Gefliges fiFud&gonieren” des
Ganzen noch viel zu wenig als dass wir es uns erlauben kénnten, den Ric#garspgar die
Ausrottung irgendeiner Art achselzuckend in Kauf zu nehmen. Die Arten brauchHesbdiesraume
und die Okosysteme die Arten! Deshalb muss, auch fur die weitezedudler Kulturpflanzen und
Haustiere, die nattrliche Biodiversitat auf unserem Planeten erhalten bleiben.

Bestimmte Arten, ihr Vorkommen und ihre Bestandsentwicklung, nutzeau8igrdem als sensible
Anzeiger, alsdndikatoren fur den Zustand und die Veranderungen unserer Umwelt. So sind z.B.
Lachsbestande hervorragende Indikatoren fir den Zustand ganzer FlesseSyanhd die Gewasser

in Ordnung, der Nachwuchs der Fische gesichert, kann im Ubrigen das-9ystem Lachs" auch
fischereilich genutzt werden.

In den letzten Jahren setzte sich die Erkenntnis mehr und mehr dussmatdsbesser als einzelne
Arten, dieFischfaunaeines Gewassers in ihrer Gesamtheit der beste Anzeigseifigr Qualitat ist.
Die Artenzusammensetzung, das eventuelle Fehlen friher vorhandenerséwnie Umfang und
Altersaufbau der Populationen der einzelnen Arten weisen nicht nur iaef bestimmte
Wasserqualitat, sondern auch auf den Strukturreichtum und die 6kologischeg@ngigkeit im
gesamten Gewasser bzw. Flusssystem hin. Praktische Anwendungdiexi@t der Europaischen
Wasser-Rahmenrichtlinie (WRR), die Umfang und Qualitat der Si#&waserven Europas sichern
soll.

Nicht zuletzt soll in diesem Zusammenhang auch daran erinnertrnyelaes die kérperliche und
seelischeGesundheitder Menschen ebenfalls eine nicht unerhebliche allgemein wirtiscihaf
Bedeutung hat. Um kérperlich und seelisch gesund zu bleiben, braucht jessrhMé@ntakt mit
der Natur. Wohl jeder von uns kennt das Gefuhl neuer Kraft und Lebensfreckeeimam
Aufenthalt an einem naturnahen Gewasser, in einem frihlingsfriscteemeachen Laubwald oder
in der Einsamkeit der Berge. In vielen Lebensbereichen, wie Erndhwabnen, Kleidung,
Fortbewegung und Kommunikation, macht sich der moderne Mensch durch sbmscteen und
zivilisatorischen Errungenschaften zwar mehr und mehr unabhéngig von rs&iiidichen Basis,
jedoch zum Preis von nicht unerheblichen Zivilisationskrankheiten und -schadea.rBichen bis
hin zu Orientierungsproblemen, vor allem bei jingeren Menschen. Depresdfoimeinalitat und
Drogensucht kénnen dann die Folgen sein. Auch wenn wir heute nicht mehr amigdieehmen
Begleitseiten des technischen Fortschritts verzichten mdchten uleichiie auch nicht mehr
konnen, sollten wir ernsthaft versuchen, die mit ihm verbundenen und nicht zehé@elsn,
zweifellos sogar zunehmenden Geféahrdungen und die sonstigen negativem Fidge
Naturentfremdung, durch wieder mehr Naturndhe in Lebens- und Wirtseligiisauszugleichen
oder wenigstens zu mildern. Das schlief3t auch ein, der Natur budtistéder mehr Raum zu
lassen.

2. Asthetisch-kulturelle Griinde

Ein einzeln stehender alter Baum, eine bizarre Felsformation, die umendlieite und Wirde einer
menschenleeren Wiste, die Buntheit der Fischwelt eines Kordlemaldr die stille Schdnheit einer
naturnahen Seenbucht wecken sicherlich in jedem Beobachter ein erheBefidlds Von einer
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zersiedelten Landschaft oder einem technischen Bauwerk lasstasickicherlich weniger sagen,
auch wenn davon manchmal eine gewisse Faszination ausgehen mag. Didemeahen nicht
veranderte Natur mit ihren belebten und unbelebten Elementen in untéisbkter Art und
Ausbildung, mit all ihren Strukturen und Landschaften und ihren vielen vedsclge Arten von
Pflanzen und Tieren, hat ihren eigenen und einmaligen &asthetischemuriReauch darin ihren
unersetzlichen Wert. Das alles bietet jedem Einzelnen einectiefBche Quelle fur Inspiration
und sinnlichen Ausgleich sowie, falls erforderlich, eine echte Chiémcgeelische Entkrampfung.
Individuelle Unterschiede in der Empfanglichkeit flr solche Impulsel siicht selten bereits
erkennbare Folgen krank machenden Naturentzugs.

Die Natur muss daher auch wegen ihrer eigenen Schonheit anerkantithewlaerhalten werden,
ahnlich wie menschliche Kunstwerke. Natur- und Artenschutz ist daher auch Ksitumigi

3. Ethisch-sittliche Grinde

In vielen Kulturen haben alle Mitgeschopfe seit je her ein eigemigenz- und Uberlebensrecht.
Der heutige Mensch ist dabei, sich dariber hinweg zu setzen. HEurnsh seine modernen
Maoglichkeiten in der Lage, Gber das Schicksal ganzer Landschaftezerdaebensgemeinschaften
mit all ihren Pflanzen- und Tierarten zu entscheiden. Dadurch hatdech auch eine besondere
Verantwortung. Wir, also wir jetzt lebenden, die Erde bevilkernden Mamsbaben somit die
sittliche Pflicht, das von uns Ubernommene Naturerbe, den Reichtum der vbeaim$ussbaren
Natur, moglichst ungeschmaélert an unsere Kinder, an die ndchste Generatiorgwgeieen.

Das bedeutet nicht Rickkehr zur Steinzeit oder menschenverachtendei¢jessiodern genau das
Gegenteil: Indem wir unseren Mitgeschopfen Respekt und Verantwortungstieein entgegen
bringen, beweisen wir auch die Bereitschaft zum richtigen Umgang mit deneiitimen.

Das Verschwinden einer Art vom Erdboden ist ein unwiderruflichegisgitrotz mancher viel
versprechender Darstellungen der Unterhaltungsmedien. Durch keinen AwwvaRdrschung und
Technik ist ein endgultiges Aussterben rickgangig zu machen. DehntéRai des Lebens auf der
Erde kann weder durch Zoohaltung, botanische Garten, Genbanken, Museen odedUastiariee
Einrichtungen, auch nicht durch moderne gentechnische Tricks, erhaltemwerdellermeisten
Arten brauchen fur ihr langfristiges Uberleben die standige Ausaémsetzung mit ihrer
nattrlichen Umwelt, also ihren natirlichen Lebensraum.

Zoos und andere Einrichtungen sind selbstverstandlich auch fir den Artensadiniig. So wenig
die Erkenntnis aller einschlagigen Experten anzuzweifeln ist, dieangfristige Uberleben einer
Art nur in ihrer natirlichen Umwelt mdglich ist, so wichtig et auch, hochbedrohte Arten in
menschlicher Obhut, in Zoos oder anderen Refugien, vor dem endgultigenrBersste bewahren
bis der Fortbestand in der freien Natur wieder gesichert ishnVdas Uberleben in Freiheit, z.B.
durch Lebensraumzerstérung oder illegale Entnahmen, aktuell hochgré&ihgdege ist, bieten sog.
Erhaltungszuchten mit eventuell sogar kinstlicher Vermehrung viglleioe letzte Chance, bis
sich ,drauf3en” die Situation wieder gebessert hat. Wie an andetfier i®©ch betont wird, birgt die
Gefangenschaftshaltung jedoch stets das grofR3e Risiko des Veoldsted erdriftens” bestimmter
Erbanlagen, je naturfremder sie ist, desto mehr. Das gilt ducki$che. Deshalb muissen bei
solchen ,Zuchten” strikt bestimmte genetische Erfordernisse eingehaltdenve
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Wir Menschen brauchen die Vielfalt des Lebens bei uns und auf demtgadalobus. Wir missen
sie unbedingt bewahren. Natur- und Artenschutz ist deshalb unverzichsichartenschutz ist Teil
des allgemeinen Naturschutzes. Die in der Einleitung gefordege Z2usammenarbeit der Fischer
mit den zustandigen Behorden und der Wissenschaft im Bemuhen um derdEriatilogischen
Vielfalt der Fischfauna wird daher nicht nur den Beteiligten zudrat@men. Sie ist auch im
Interesse der Allgemeinheit unumganglich.

Steinkrebs (phot. H. GroR)

Zu ,Fischen® zahlen in Nordrhein-Westfalen aus historisch-rettgh Grinden tbrigens auch die
zoologisch nicht zu dieser Tierklasse gehdrenden Neunauggrio$tomaty ferner die sog.
GroRRkrebse Astacidag bzw. ZehnfulRkrebse Dgcapoda und die Grol3muschelnNgjadae,
Unionidag. Die gefahrdeten Arten aller dieser Tiergruppen sind daher geeteint, wenn es um
Fischartenschutz in unserem Bundesland geht.

Situation der Fischfauna in Nordrhein-Westfalen

In Nordrhein-Westfalen werden alle durch Elektro- oder Netzbefischugg@onnenen Nachweise
von Fischarten mit Angaben zum Fundort in einem speziellen Fischdestakagespeichert. Diese
Datenbank wird auch LAFKAT bezeichnet und in der Abteilung FischereQaviisserschutz der
Landesanstalt fiir Okologie, Bodenordnung und Forsten gefiihrt. Fir die Nwzésthalt das
LAFKAT auch Angaben zur Bestandsgréf3e pro Flacheneinheit.

Von Natur aus ist Nordrhein-Westfalen ein wasserreiches Land.f&hlan hier groRere natirliche
Seen, daflr weist das Land ein dichtes FlieRgewéassernetz asénDBssamtlange wird heute mit
rund 50.000 bis 75.000 km (je nach Schatzung) angegeben. Urspringlich war esetokiel
mehr. Praktisch alle Flisse und Bache hatten einstmals viele Werdu&pbelungen und
Verzweigungen und bildeten mit ihren groReren und kleineren Neben- uraivAigern eine reiche
Wasserlandschaft. Sie schloss auch eine gro3e Zahl kleinerer und mittleyew8siser ein.
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Von Natur aus kommen nach neuesten Erkenntnissen in diesem Bundesland
e 39 Arten von Fischen und
» drei von Rundmaulern sowie
e zwei von Zehnful3krebsen und
* neun Arten bzw. Unterarten von Gro3muscheln
vor, sind also hier einheimisch bzw. autochthon (Listen im Anhang).

Bei einigen weiteren Arten ist es nicht sicher, ob sie autochihdnda fur sie genaue historische
Nachweise fehlen oder frihere Angaben nicht eindeutig sind. So konntdsRERTZ (2000)
schrieb, z.B. der Strémer von Natur aus ebenfalls in Gewassern udi&gheNordrhein-Westfalen
vorgekommen sein, ist aber derzeit nicht in der Liste der hier autochthonen Arterilatfgef

Autochthon sind solche Arten, die im Gebiet des heutigen Nordrhein-Westfalen von Natur aus vorkommen
beziehungsweise noch vor rund 100 Jahren hier vorkamen.

Heimisch im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes von 2002 ist "eine wild lebende Tier- oder Pflanzenart,
die ihr Verbreitungsgebiet oder regelméRiges Wanderungsgebiet ganz oder teilweise

a) im Inland hat oder in geschichtlicher Zeit hatte oder
b) auf nattrrliche Weise in das Inland ausdehnt;

als ebenfalls heimisch gilt eine wild lebende Tier- oder Pflanzenart, wenn sie vom Menschen nach
Deutschland eingefiihrt oder eingeschleppt wurde und sich im Inland in freier Natur und ohne menschliche
Hilfe iber mehrere Generationen als Population erhalten" hat.

Bereits seit mehreren, besonders aber in den letzten zwei Jahtbonderanderte der Mensch im
Gebiet des heutigen Nordrhein-Westfalen die Landschaft mit inesmassern tiefgreifend. Eine
immer starkere Besiedlung und Industrialisierung flhrte zu eunéerat intensiven Landnutzung
und extremen Ballung der menschlichen Siedlungsdichte. In unserem Buddeslen auf 34.000
km?2 inzwischen Uber 18 Millionen Menschen. Das sind im Landesdurchschsotiieht etwa nur
im Ruhrgebiet, rund 530 Einwohner auf jedem Quadratkilometer! Schwemndedzingriffe in die
Landschaft mit dramatischen Veranderungen fiir die Uberlebensbedingumdegindischen Flora
und Fauna sind mit dieser Entwicklung verbunden. Nach amtlichen Angaben @9RSYY sind
gegenwartig 22% der gesamten Landesflache Wohn-, Industrie- unchx&i&ehen und rund 75%
werden durch Land- und Forstwirtschaft, meist sehr intensiv und Ubervdetyrch Monokulturen,
genutzt. Nur 3% des Territoriums werden von Gewassern eingenommesinadextensiv genutzte
Reste von Mooren und Heiden sowie sogenanntes Abbauland.

Die Gewasser sind von den Eingriffen des Menschen in die Landscbhft annsgenommen.
Abgesehen von den kleinsten Rinnsalen in engen Talern und manchen Waldb&thes igi
ganzen Land wohl kaum einen Streckenkilometer FlieRgewasser, der Vfeidmngenheit nicht
mehrmals in seinem Lauf verandert oder wenigstens durch wassenbaMaRnahmen befestigt
und gesichert und damit in seiner urspringlichen Dynamik und in seinemlichatiir
Habitatreichtum eingeschrankt wurde. Die Wasserqualitdt entsprichtpraktisch allen
oberflachlichen Gewassern nicht mehr im natirlichen Zustand. Nirgekdwo man heute aus
einem Bach oder Fluss Wasser schopfen und es ohne Vorbehandlung bedenkéelosawar
wurden die vielfaltigen und nicht selten extremen Verschmutzungenninetigen Jahrzehnten
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deutlich gemildert, konnten aber fast nirgends ganzlich beseitrgieweAll das hat natirlich auch
tiefgreifende Auswirkungen auf die heimische Fischwelt zur Folge.

Situation der Fischfauna in verschiedenen Gewassern des Landes

Der Rhein bildet mit seinen Zuflissen in Nordrhein-Westfalen das gro3tea&mrsystem. Im 19.
und 20. Jahrhundert war der Strom auch in seinem deutschen Unterlaufggewahsserbaulichen
Eingriffen ausgesetzt, vor allem zu Gunsten von Schifffahrt, Hoclensdsitz, Landgewinnung
sowie Sand- und Kiesabbau. Dies fiihrte zu massiven Uferbefestigungeniner lliickenlosen
Eindeichung, zum Verlust riesiger Flachzonen im Uferbereich unduss Eelbst, zum Verlust der
meisten Altgewasser und zu erheblichen Laufverkirzungen. Der Stton &n starres Bett
gefesselt. Die massive Einleitung von Industrie- und kommunalen Abwassersacbtarzudem bis
etwa 1970 eine drastische Verschlechterung der Wasserqualitat.

Ahnliches hatten auch die Zuflisse des Stroms zu erleiden. Im @&gensm nordrhein-
westfalischen Rhein wurde in ihnen aul3erdem eine Vielzahl fur Fisohieerwindlicher Wehre
gebaut. Wanderfische kénnen dadurch ihre Laichplatze oder Winterladernmethir erreichen,
soweit diese nicht ohnehin verschwanden. In den Staubereichen ging der rdeferfar
FlieBwasserarten verloren. In diese kinstlichen und ortsfremdenaSstvbereiche eingewanderte
oder eingesetzte gewasserfremde Fischarten verursachtemewgiteungen, auch in den nicht
betroffenen Fliel3bereichen. So werden z.B. wandernde Flussfische durch lioheatur
Massierungen von Fressfeinden zuséatzlich dezimiert.

Als Folge all dieser Einwirkungen auf die Flie3gewasser gimnierBestande vieler autochthoner
Fischarten stark zurtick, manche starben restlos aus, wie z.B.démas beriihmte groRRe

Rheinlachs. Die verbliebenen Fische waren zeitweise so stai®amadstoffen angereichert, dass
sie nicht mehr gegessen werden konnten.

Vor allem im Interesse der Versorgung der anwohnenden Bevdélkerungrimitvasser und der
Industrie mit einwandfreiem Brauchwasser begannen in des 60er JidseR0. Jahrhunderts
starkere Bemihungen zur Verbesserung der Wasserqualitdt. Fir den &iteifen die
Anliegerstaaten bereits 1950 dieternationale Kommission zum Schutz des Rheiitsdem

Auftrag, entsprechende Konzepte zu entwickeln und die Aktivitdten deelr@mz Anlieger zu

koordinieren. Auch im Bereich der Zuflisse wurde das Problem der ¥WaaB&t immer

dringlicher.

Der kritische Zustand betraf bekanntlich nicht nur das EinzugsgelseRHdeins, sondern aller
Strome Deutschlands. Weit greifende gesetzliche Regelungeraadés- und Bundesebene, z.B.
das Wasserhaushaltsgesetind dasAbwasserabgabengesetmurden daher in Kraft gesetzt und
fuhrten zum Bau leistungsfahiger Klaranlagen und zum allm&hlichenkgRiig direkter
Einleitungen faulnisfahiger oder toxischer Stoffe in die Gewé&asAd¢s Folge aller dieser
MalRnahmen verbesserte sich die Wasserqualitat der Vorfluteetwai 1975 betrachtlich. Die im
Abstand einiger Jahre herausgegebenen amtlichen Gewassergiitekacteéen das deutlich. Auf
ihnen wird die Wasserqualitat eines Flussabschnittes oder Bachds @lne bestimmte Farbe
symbolisiert. Herrschten auf den Karten anfangs die Farben gaibt lvisr, waren mit jeder neuen
Auflage immer mehr hell- bis dunkelgriin gekennzeichnete Gewasserstreckéezu se
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Zwar fuhrte diese Entwicklung auch in Nordrhein-Westfalen in z@hlea FlieRgewassern bereits
zu einer gewissen Erholung der Bestande nicht weniger Fischasteidte sich jedoch, dass zu
einer wirklichen Sanierung eines Gewassers auch eine Renaturiseurgy morphologischen
Strukturen, also die Korrektur der baulichen Eingriffe gehdrt. Die 19%8halig in Kraft gesetzte
verbindlicheRichtlinie zum Ausbau und zur Unterhaltung der FlieRgewadseeadrhein-Westfalens,
die wegen der Farbe ihres Einbanddeckels so genBiaue Richtlinie wies dafir den Weg. Trotz
guten Willens sind den entsprechenden Bemiihungen jedoch vielerorts engenGyesetzt, denn
der Riuckbau eines Gewassers kostet viel Geld. So muss z.B. Land aufgekauft wertiesigidam
Fluss wieder frei entfalten, also in seinem Tal auch wiededeni kann. Geld allein reicht zudem
oftmals nicht aus. An vielen Stellen sind einfach nicht mehr geniigéoten fir eine naturnahe
Gewasserentwicklung vorhanden. Siedlungs-, Industrie- und Verkehrsbauten tiinichren
Uberschwemmungsbereich kénnen in der Regel nicht mehr entfernt werden.

Deshalb muss man sich in den meisten Féllen dariber im Klarerdass es bei uns vollkommen
natirliche FlieRgewasserokosysteme mit Fischbestanden, wie slemdgingriff des Menschen in
die Landschaft vorhanden waren, nie mehr geben wird. Es kommt deshalbataraigder soviel
Natur zurtick zu erhalten und zu bewahren, wie es noch madglich ist.

Die Bedeutung der Fischfauna eines Gewassers als umfassenkatonfiir seinen 6kologischen
Zustand, also nicht nur fur die Wasserqualitat, wurde im Uberregioiv&@@&stab in den letzten
Jahren auch in den politischen Entscheidungsgremien anerkannt undBuardeéischen Wasser-
Rahmen-Richtlind WRR) festgeschrieben. Dadurch er6ffnen sich weitreichende Né&glien fir
weitere Okologische Verbesserungen und damit auch fir den Fischartenaomdit die
Wiederherstellung der urspriinglichen Fischartenvielfalt unserer Gewasser

Die Siegwar einst ein wichtiges Lachsgewasser im Gebiet des heutigenhdordiVestfalen. Sie
gilt im hiesigen Bereich des Rheinsystems als der Zuflussnsigesamt noch die grof3te Naturnahe
aufweist. Die Wasserqualitat hat fast Uberall wieder mindsest&iteklasse 2 erreicht und relativ
weite Streckenabschnitte sind durch moderne FischaufstiegsanlagéWafioterfische wieder
erreichbar. Weitere Verbesserungen der oOkologischen Durchgangigk&gndinittelfristig zu
realisieren sein, auch im rheinland-pfalzischen Mittellauf dessEs. Zusammen mit ihren
Zuflissen bietet die Sieg daher landesweit die besten Chancemdiyedereinblrgerung des
Lachses. Problematisch sind leider immer noch zu hohe Eintrdge vomisolga und
anorganischen Schwebstoffen. Trotz aller noch bestehenden Mangel hatSieglelie Liste der
vorkommenden autochthonen Fischarten fast wieder ihre urspringliche LégigeteBei manchen
Arten sind die Bestande allerdings noch &uf3erst gering. Eine Reihaugogewasserokologischen
Grinden nicht unbedingt erwinschten "Neublrgern" erhéht die Artenzahl misaMehrere
Siegzuflisse haben leider noch unpassierbare Wehre und grol3ere &alsperrden Weg der
Wanderfische zu einstigen Laichgriinden auf Dauer versperren.

Leitfaden zum Fischartenschutz NRW 2004 11



Zuflisse zur Sieg

Die Gewasser im Bereich d&/upper haben heute Uberwiegend wieder eine gute, stellenweise
sogar sehr gute Wasserqualitat. Leider sind sie tUber groR&estneaturfern ausgebaut und es gibt
ebenfalls zahlreiche Talsperren, auch im BereichDddmn, und viele unpassierbare Wehre. Die
Fischfauna musste dadurch bis heute einschneidende Veradnderungen erfatuierdi® bessere
Wasserqualitéat bestehen zwar gewisse Chancen fir eine RickkeHhracleses. Wegen der
genannten Hindernisse sind jedoch nur wenige Laichhabitate erreichbar.

Auch die Ruhr, wie auch ihre wichtigsten Zuflisse, vor allem Henne, hat heute fast tberall
wieder die Wasserguteklasse 2-3 oder sogar 2 erreicht. Dadurch kaahteziche urspriinglich
heimische Fischarten wieder zuriickkehren und ortlich sogar gute Bestande hildemdére Arten,

insbesondere die Wanderfische, schranken im Ruhrsystem der an vadlen 86ch vorhandene
naturferne Ausbau und die enorme Zahl, manchmal recht grof3er Stauah&agezitere Erholung
der Bestande deutlich ein. Schlie3lich seien noch die vielen kleineregrderen Talsperren im
Einzugsbereich der Ruhr zu erwahnen, z.B. die M6hne, Henne-, Sorpe und |IBigyeta Sie

unterbinden jeden Fischwechsel, sind andererseits Lebensrdumemaitigeen Charakter, wie sie
von Natur aus in Nordrhein-Westfalen nicht vorhanden waren.

Die Wiederherstellung der Durchgéangigkeit von Ruhr, Lenne und andererssgewam Bereich
des Ruhrsystems bis in die Oberlaufe soll nach und nach erreictgnvé&rste Schritte auf diesem
Wege sind schon realisiert. Besonders in der Lenne gibt es ar élessicht aber immer noch sehr
viel zu tun. Allein hier sind insgesamt rund 50 Wehranlagen durchgangigazhen oder nach
Maoglichkeit ganz zu schleifen.

Im Vergleich zum Siegsystem weist das der Ruhr daher inajgsaner noch ein erhebliches
Defizit an Fischarten auf. Die Asche, die sich nach der Verhaggeder Wasserqualitat in manchen
Streckenabschnitten wieder hatte erholen kénnen, wird durch den Kormoraretmeuiebedroht.
Die zahlreichen Wanderungshindernisse sind auch der Hauptgrund dafir, dass ssththerk in
den einzelnen Streckenabschnitten sehr unterschiedlich erholt hat. Ses gibt Mittellauf der
Lenne bei Lennestadt in einigen Strecken zwischen zwei Wehren rwesaen sehr guten
Elritzenbestand, im Oberwasser dagegen tberhaupt keinen, daflir masSenimarlen und wieder
oberhalb erneut reichlich Elritzen.

Die Lippe ist im Gegensatz zu den oben genannten Rheinzuflissen ein typikatidarkdfluss.
Ihre Wasserqualitat hat sich seit 1970 ebenfalls deutlich verbe&Berdings stellt die Einleitung
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von salzhaltigem Grubenwasser immer noch ein erhebliches Proble@sahalb von Hamm ist
wieder durchgehend Guteklasse 2 erreicht und weite Streckenabsdhaliée naturnahen
Charakter, so dass sich die typischen Bewohner von Sandflissen, darumnt@asaBachneunauge,
wieder ausbreiten kodnnen. Durch mehrere Kanéle ist die Lippe mit eenddusssystemen
verbunden.

Die Erft hat in ihrem Oberlauf eine Reihe noch spirbar belasteter Zuflilsgarem Unterlauf
erhélt sie groRe Mengen von Sumpfungswasser aus dem Braunkohlentagelach Bxdlen tGber
weitere Strecken auch in strengen Wintern die Wassertemperaiahg unter 10° C. Der Fluss hat
dort quasi subtropischen Charakter mit inzwischen auch mancher Waenargsz.B. dem bei
Aquarianern weit bekannten Guppy. Da die eingeleiteten Simpfungsveéigaaisch unbelastet
und nicht toxisch sind, hat die Erhéhung der Wintertemperaturen keine grédeswirkungen auf
die noch vorkommenden heimischen Fischarten.

Fur den nordrhein-westfalischen EinzugsbereichMigas ist zunéchst di€ifelrur zu nennen. Sie
war friher ebenfalls ein wichtiger Lachsfluss. Durch den Bau feg Talsperren oberhalb von
Heimbach sind die wichtigsten Laichhabitate dieses Fisches le&ige nicht mehr zugénglich und
trotz streckenweise hervorragender Wasserqualitdt deshalb fiveaderansiedlung des Lachses
nicht mehr nutzbar. Unterhalb der Talsperren ist das Gewasser ditgdbefestigungen usw.
ebenfalls stark in Mitleidenschaft gezogen. Die verbliebenen Juohgébitate in der Rur und
einigen Zuflissen, davon besonders im BereichKadlr, bieten jedoch eventuell noch Chancen fir
einen kleinen Lachsbestand und werden daher im Rahmen des Wanderfischmognait
Junglachsen besetzt. Der andere grol3e nordrhein-westfalischezihess, dieNiers, war lange
Jahre durch organische Abwasser extrem belastet und wurde authralsskloake" bezeichnet.
Umfangreiche wasserbauliche Eingriffe, vor allem erhebliche &serbegradigungen und
landwirtschaftliche Meliorationen, verschlechterten die dkologischeh&@taisse zuséatzlich. Der
urspringlich reiche Fischbestand ging aus diesen Grunden bereits iahdfundlert stark zurtck.
Inzwischen hat sich die Situation etwas gebessert. Einige andps&lisscharten kbnnen sich in
geringen Bestanden wieder halten.

Das Einzugsgebiet dé&rms wird bereits in seinem oberen Teil Gberwiegend durch sandige Béden
und geringes Gefalle gekennzeichnet. Die Wasserqualitat hattkerirlVergangenheit nie den
kritischen Stand wie in anderen Flissen des Bundeslandes erreight.hgmate im unteren Teil des
nordrhein-westfalischen Ems-Einzugs, wo Wasserguteklasse 2 vohtertogsser als oberhalb.
Insgesamt hatte die Fischfauna dieses Fluss-Systems nicBinthie3en erlitten wie anderenorts.
Arten-Defizite sind daher kaum zu verzeichnen und an einigen Skallarten sich sogar kleine
Restbestande des Edelkrebses erhalten.

Vom Einzugsgebiet deWeser liegt nur ein kleiner Teil in Nordrhein-Westfalen. Der Fluss i
bereits bei seinem Eintritt in das Landesgebiet durch Salzéracis dem Einzugsbereich der
Werra belastet. Die Versalzung ist in den letzten 10 Jahrenkmtrchtlich gesunken, aber immer
noch problematisch fir die heimischen Flussfische. In die Zufltkethe Werre, Kalle und
Diemel werden Junglachse zur Wiedereinbiirgerung ausgesetzt. Der imliegahele Oberlauf der
Eder, der friher zu den wichtigsten Reproduktionsgebieten des Weserlgehgete, ist durch die
Edertalsperre in Hessen abgesperrt. Sie kommt daher fur eirgefdirirgerung dieses und
anderer Wanderfische leider nicht mehr in Frage.Bener, in der es bis 1982 einen sehr guten
Aschenbestand gab, wurde durch den 1983 fertig gestellten Bau eimen fBiausees dkologisch
so stark verédndert, dass sie als Lebensraum fir diese Fisah@stgehend verloren ging. Aus
einem wertvollen Salmonidenfluss wurde ein weniger attraktives Cyprinidesgemwa
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Baggersee

Die heutige Wasserlandschaft von Nordrhein-Westfalen wird nichvomr vom Menschen stark
veranderten FlieRgewassern, sondern auch von einer grof3en Zahl und \kéifstticher

Standgewasser gepragt. Gemeint sind die nach dem Abbau von SandBidigskohle und

verschiedenen Gesteinen entstandenen um 2.000 Seen und Weiher, die Ubgrerfeiialad die
insgesamt mehrere 100 km langen Kanale.

Vielleicht schon idyllisch, aber (noch) nicht sehr naturnahe:
Braunkohlenabgrabungsseen bei KdIn mit Anfadngen einer Roéhrichtentwicklung

Je nach Hohenlage, Untergrund, Uferbeschaffenheit, Wasseraustauschsertidfas

Wasserspiegelschwankungen und anderen o6rtlichen Gegebenheiten unterssichidandiesen

kunstlichen Lebensraumen die Bedingungen fir Fische meist deutlich varsé¢at vergleichbarer
Flache und Tiefe. Trotz eines vielleicht gegenteiligen Aussehgleschen die Talsperren
limnologisch, also gewasserdkologisch, eher den norddeutschen Flachsestid@dsitschen
Gebirgsseen und die Kandle sind eindeutig Still- und nicht Fliel3gew#& zuzuordnen. Ganz
allgemein ist nach den bisherigen Erfahrungen festzustellen, das&bdrabungsseen und die
mittleren und groRBeren kinstlichen Talsperren fur eine Reihe von Nbgnfisn recht gute
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Wachstumsbedingungen bieten. Als Ersatzlebensraum fir gefahroehartés spielen alle diese
kinstlichen Gewasser jedoch bislang fast keine Rolle.

Situation einzelner Fischarten in Nordrhein-Westfalen

Die vielfaltigen Eingriffe in die Gewésser haben die einzeldeten der zu den Fischen zu
zahlenden Organismen in Nordrhein-Westfalen sehr unterschiedlidifget Nach den Angaben
des NRW-Fischartenkatasters (LAFKAT), spezieller Publikatiofze. BORCHARD u.a. 1986,

STEINBERG 1992, KLINGER u.a. 1999) und eigener Erkenntnisse des Autors kamrfim

einzelne Arten folgendes anfihren:

Der Gemeine Stor oder auch Atlantischtér oder einfach StorAcipenser sturipist gegenwartig
ohne Zweifel eine der weltweit am meisten bedrohten gré3eren Tierarten UberhawatfriGher in
den grof3eren Flissen des heutigen Nordrhein-Westfalens nicht selsemdBrs rheinabwérts von
Koln gab es ausgedehnte Fortpflanzungsgebiete. Durch Uberfischung, dutdis diedie 70er
Jahre des 20. Jahrhunderts besonders starke Wasserverschmutzung und dutenbdexkhlung der
Wanderwege zum Meer ist der Stor in unserem Bundesland, wie authrigen Deutschland,
heute restlos verschwunden. Obwohl es im Niederrhein inzwischen vgedignete Flachen fur
eine naturliche Vermehrung gabe, ist eine Rickkehr dieser Art @hladaser Zeit nicht zu erwarten,
denn es gibt fast keinécipenser sturiomehr. Die Art ist in ihrem gesamten ehemaligen
Verbreitungsgebiet, das praktisch alle europaischen Flisse biscdwmar3en Meer umfasste, bis
auf eine winzige, leider ebenfalls hochbedrohte Population in Frankestladsgestorben. Zwar
gibt es inzwischen geradezu verzweifelte Bemuhungen, den letz&@anBedurch kunstliche
Vermehrung zu retten, doch diese gestaltet sich auf3erst schwsmignge aullerdem die
hochintensive Befischung der Nordsee und der kustennahen Bereiche andepsiiseler
Meeresgebiete, vor allem mit Grundschleppnetzen, anhalt, haben evaosgaketzte Jungfische
praktisch keine Chance bis zur Geschlechtsreife zu tberleben.titiclsei dieser Art ndmlich erst
im Alter von 12-14 Jahren ein. Dennoch muss alles getan werden, ureter I8ekunde ein
endgultiges Verschwinden des Stérs vom Erdball noch zu verhindern.

Der Maifisch (Alosa alosawanderte ehemals im Fruhjahr in groRen Schwarmen zum Laichen vom
Meer in den Rhein und in andere Flisse ein und bildete so ein wichtiggsiel. Inzwischen ist er
in Nordrhein-Westfalen jedoch nicht mehr nachzuweisen. Als Haupturéizctlas Verschwinden
kommt, neben der Gbermaliigen Wasserverschmutzung nach dem Kriegeh&mlichcvor allem
der Abschluss des Rheindeltas zur See in Frage. Da die AEidrmrpelagisch abgibt, also nicht auf
spezielle Laichsubstrate angewiesen ist, missten geeigrieteelvéere im Niederrhein eigentlich
noch vorhanden sein. Einzelne Exemplare konnten in den letzten Jahren ezdis am
Oberrhein nachgewiesen werden. Sie mussen also durch Nordrhein-gvedtiadhgewandert sein.
Wenn die gegenwartigen Bestrebungen, durch ein verandertes Offnumgsigyi Schleusen im
Rheindelta ein leichteres Einwechseln der Wanderfische zulesrei&rfolg haben sollten, besteht
eine echte Chance, dass es allmahlich zu einer deutlichen natindleeeransiedlung der Art
auch im hiesigen Rheinbereich kommt. Die dem Maifisch nahe verw&mie (Alosa fallay
konnte von dieser Entwicklung ebenfalls profitieren.

Auch beimLachs (Salmo salay, dessen urspriingliche Populationen im gesamten Rheineinzug wie

auch in den ubrigen Gewéssern Mitteleuropas restlos ausgestorbewaiad, die bekannten
Ursachen Wasserverschmutzung und Gewasserverbauung fur den Niedergahgoviich. Das
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1987 gestartete ,Aktionsprogramm Rhein“ der Internationalen KommigsionSchutz des Rheins
will erreichen, dass im gesamten Einzugsbereich des Stroni&kal®gischen Verhaltnisse wieder
soweit verbessert werden, dass die ehemals hier vorkommenden Wahdedisick kehren

kénnen. Der Lachs ist wegen seiner Anspriiche an den Lebensraum undhsleéreSymbolwertes

daflr ein besonders herausragender Indikator. Daher wurde das Progrdamgs aunter dem

Namen "Lachs 2000" bekannt gemacht.

Die erheblichen Verbesserungen der Wasserqualitat der meisefsgdviasser in den letzten
Jahrzehnten ermutigten auch in Nordrhein-Westfalen Bemuhungen zur &hédegerung dieses
Konigs unserer Fische. Sie konzentrieren sich vor allem auf dgsySiem. Kleinere Programme
mit Lachsbesatz gibt es in unserem Bundesland aul3erdem im BdegzidNWupper, an einigen
Weserzuflissen sowie an der Eifelrur. Seit 1990 kénnen in der Sieg in allmamatimzender Zahl
wieder erwachsene laichbereite (adulte) Lachse beobachtet undgegefaverden. Durch
Wiederfange markierter Fische konnte auch bewiesen werden, da$sngfssche frei gesetzte
Lachse tatsachlich wieder zur Sieg zuriickkehren. 1993 gelang incliBdex Sieg erstmals wieder
seit vielen Jahrzehnten der Nachweis einer erfolgreichen nhgirlieortpflanzung des Lachses in
Deutschland. Allerdings reicht diese noch nicht fur eine sich saibaltende Population aus, da die
Qualitat vieler Laichhabitate noch Mangel aufweist und manchehteiere noch nicht wieder
zuganglich sind. Weitere Hilfsmal3hahmen sind daher notig.

Um zu verdeutlichen, dass die 6kologischen Verbesserungen zunachsgetdabcbe Hauptziel
sind und alle Wanderfische zurlickkehren sollen, werden in Nordrhein-W¢asteit 1998 die
einschlagigen Arbeiten unter dem Namen "Wanderfischprogramm® weiter gefuhr

Die Forelle (Salmo truttd ist in Nordrhein-Westfalen in den Varianten bzw. Okotyperforelle
und Bachforelle heimisch. Beide Formen bilden nach neueren Erkenntnissen keine getrennten
Laich-Populationen aus, sondern vermischen sich wahrend der Fortpflanzung. irmeedrzugen
groRere Exemplare der Meerforelle grofRere und tiefere Bachatbschméihrend die kleineren
Bachforellen zum Laichen bis in kleinste Bachzuflisse (Siepen) agedri Die durch Wehre und
Verrohrungen versperrte Durchgangigkeit zu den Laichgebieten und deteadkaMangel an
geeigneten Kies- und Grobsandflachen sind die Hauptursachen fir den RuUckigiarg
Forellenbestande. Ortlich kann auch die Wasserqualitit nach wie vorunadneichend sein.
Vermehrungsdefizite und damit begrindete Besatzmalinahmen sind daheenmaitet. In den
allermeisten Fallen, ja sogar fast durchweg, haben sich Bedatatmmen jedoch als wenig
erfolgreich erwiesen. Weder gelang es, durch kunstlichen Forelléntbefaedigende Fangertrage
zu erzielen noch selbst erhaltende Populationen zu begriinden. Das difiten-der Lebensraum
nicht weiterhin ernste Mangel aufweist - meist auf ungeeignBesatzmaterial zuriickzufiihren
sein. Bei der Beschaffung der Besatzfische wird in der RegeHdekunft und der Qualitat der
Elternfische dieser Tiere zu wenig Beachtung geschenkt. Wieeiimmehr wissenschaftliche
Erkenntnisse belegen, haben mdglichst ,wilde”, also mdglichst weithterisch beeinflusste
Besatzfische grof3ere Chancen, sich in dem Besatzgewasser mptbehals Fische, die durch
kinstliche Vermehrung und Aufzucht schon fast zu Haustieren geworden sindildér die
Besatzfische sind und je &hnlicher das Besatzgewasser in $éolegischen Bedingungen dem
Herkunftsgewasser der Besatztiere ist, desto grof3er sind foigdaussichten. Aus biologischen
Grinden sollte das Besatzmaterial auch mdglichst jung, hdochstedaheialt sein. Eine in vieler
Hinsicht bessere Alternative zur Ublichen Besatz stellt dedsifi@tbso genannte Ranching dar.
Hierunter ist die Gewinnung der Besatzfische von frei lebendeniichen aus dem gleichen
Gewassersystem zu verstehen. Da es auch in Nordrhein-Westtalerfrei lebende, sich selbst
erhaltende Restpopulationen ansassiger Forellen gibt, lohnt es sichg kinettr und mehr
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Bachforellen-Ranching statt des Ublichen Besatzes zu betreibgmst2agleich auch ein wichtiger
Beitrag zur Bewahrung der innerartlichen Vielfalt der Forelldeiteres hierzu in spéateren
Abschnitten und im Anhang ,Bachforellen-Ranching*.

Der dritte Typ der Forelle, die hier nicht heimisc®eeforelle wird seit etwa 1970 in einige der
groReren Talsperren des Landes mehr oder weniger regelmalgp&zhgad kann dort beachtliche
Stuckgrofien erreichen. So fing die Landesanstalt fir Fischerechmwmis1970 und 1980 zur
kinstlichen Vermehrung mehrere Exemplare von Uber 8 kg Gewicht. WegerMaegels
geeigneter Laichhabitate bzw. weil die Tiere aus den Talspeicht in die Zuflussbéache aufsteigen
kénnen, kann sich die Seeforelle aber in keiner Talsperre des Landes selbst vermehren.

Um 1970 war dieAsche (Thymalls thymallusin Nordrhein-Westfalen fast am Rand des voélligen
Verschwindens. Sie hatte unter den damals verbreiteten Wassemgdasbesonders zu leiden. Ab
etwa 1975 konnten sich, wie schon erwahnt, dank verstarkter Bemihungen zigs¥lenbg der
Wasserqualitat, die Aschenbestande etlicher Gewasser Nordriesifia®ns wieder deutlich
erholen, z.B. in der Lenne und der oberen Ruhr. Die Art konnte manche eleeS8talngiorte, die
zwischenzeitlich von eingesetzten Forellen besetzt worden wardickzerobern. Leider wurde
diese Erfolgsgeschichte durch die starke Zunahme von Graureiher unteroKarmoran in den
letzten Jahren gréf3tenteils wieder riickgangig gemacht. Es z&gt einmal mehr, dass die
Verbesserung der Wasserqualitdt allein nicht ausreicht, wenn giethzeitig auch die
Uberlebensnotwendigen Gewasserstrukturen vorhanden sind und bis dahin stark zdeehme
Bestande bestimmter ,kulturfolgender” Fressfeinde nicht sinnvoliliexy werden. Heute ist die
Asche wieder eine der am meisten gefahrdeten heimischen Fischarten.

Der NordseeschnapelCoregonus oxyrhynchysdie einzige in Nordrhein-Westfalen autochthone
Coregonenatrt, erlitt ein ahnliches Schicksal wie die anderen Weotlefdie zum Laichen vom
Meer in SuRRwasser aufsteigen mussen. Die urspringlichen heimiselsggnde sind ganzlich
erloschen. Durch die o©kologischen Verbesserungen im Bereich des Rhesietehejedoch
inzwischen wieder reale Chancen, dass zur Zeit im Rahmen des Mi&mgeogramms laufende
Besatzmal3ihahmen auch zur Wiederansiedlung des Nordseeschnapels fliHreist tieses Ziel
aber nicht erreicht.

Uber die friihere Ausdehnung desnt (Osmerus eperlanisn unserem Bundesland liegen wenige
verlassliche Uberlieferungen vor. Wahrscheinlich kam er seitr jebe bis in den deutschen
Niederrhein und seine eigentlichen Laichgebiete liegen im niedisthen Rheinbereich. Nach
voruibergehendem voélligen Verschwinden aus dem deutschen Niederrheiast run haufiger
nachzuweisen, nimmt also allmahlich wieder sein urspringliches Verbreitealgsiar.

Letzteres kann auch fir didunder (Platichthys flesusgesagt werden. Ahnlich wie beim Stint
dringt ein Teil der eigentlich eher im Kisten- und im Gezeitenbtle der Flussmindungen

ansassigen Population als Jungfisch in das SufRwasser ein. Die Hteigeetwas hoher in die

Flusse auf als der Stint. Sie wurde inzwischen sogar in dem@@gewiesen. Im Gegensatz zum
Stint wandern laichreife Flundern wieder ins Salzwasser abn&igliche Wiederausbreitung von
Stint und Flunder ist ein weiterer Beleg fur die in den letzmzghnten deutlich verbesserte
Wassergualitat des Stroms.

Nach wie vor ist deHecht (Esox luciu¥ in Nordrhein-Westfalen weit verbreitet. Viele Bestande

waren jedoch nicht mehr oder nur in geringer Starke vorhanden, wenn mehh&gig und in
grolB3er Menge nachgesetzt wirde. Die Ursache fur diese Notwendsgkdgr grol3raumige Verlust

Leitfaden zum Fischartenschutz NRW 2004 17



geeigneter Laich- und Jungfischhabitate, also pflanzenreicher Fasbkzonen. Diese Biotope
missen besonders in der ersten Jahreshalfte zur Verfligung stehematVioaus waren sie bei uns
vor allem im Uberschwemmungsbereich der Fliisse zu finden. Durch &indgj Uferbefestigung

und Trockenlegung sind solche Flachen jedoch vielerorts schon seit |Aageweitgehend
verschwunden und der Hecht kann sich nicht mehr oder nur noch unzureichend fampflanz
Besonders auffallig ist der Ruckgang des Hechtbestandes im ufbeam. In den kinstlichen
Gewassern, Talsperren und Abgrabungsseen, sind geeignete FlachzoneRegedeson Anfang
nicht oder nur in sehr geringer Ausdehnung vorhanden. Aul3erdem verhindern in sieerréal
haufige und unregelmallige starke Wasserstandsschwankungen das Aufkommen von
Wasserpflanzen und/oder eventuell doch abgelaichte Eier fallen tronklesterben ab. An und fur
sich kénnte der Hecht neu entstandene isoliert liegende Gewdasseatadiche Weise schnell
besiedeln, da seine Eier und die noch klebrigen Dottersacklarven airss@&eit aullerhalb des
Wassers Uberleben und dadurch von Wasservogeln Uber kleinere Strecken actch dur
“Lufttransport” verbreitet werden kdénnen.

Auch die Quappe (Lota lotg) kam friher in vielen Flissen Nordrhein-Westfalens vor, allerdings
wohl nirgends sehr haufig. Empfindlich gegen Wasserverschmutzung urésssausbau, ist sie
heute sehr selten geworden und kann nur noch gelegentlich im Bereich von Lippe und S@gngefa
werden. Vereinzelte Nachweise wurden in letzter Zeit auch fim &#hein bekannt.
Ansiedlungsmalnahmen im Bereich der mittleren Ruhr sind bisher vegreehend verlaufen.
Uber die Herkunft eines betrachtlichen Vorkommens der Quappe in eimn®heinnahe liegenden,
jedoch mit dem Strom nicht in direkter Verbindung stehenden Kiesbaggdees \Wesel liegen keine
genaueren Kenntnisse vor. Ebenfalls unklar ist, ob diese Fischart dnhBio-Westfalen immer
noch zurick geht oder ob sie sich allmahlich erholt. Eine mit der ¥&rheng der Wasserqualitat
einher gehende allgemeine Bestandszunahme kann jedenfalls bisher hodestgestellt werden.
Neuere Untersuchungen zeigten, dass die Quappenbrut sehr stark aufenpdighe
Flachwasserbereiche in der Flussaue angewiesen ist.

Die Groppe bzw. Koppe Cottus gobid ist in den Mittelgebirgsbéchen, aber auch in zahlreichen
Wasserlaufen des Flachlandes wieder weit verbreitet und bildahde Bestande. Im nordrhein-
westfalischen Rheinstrom wurde in den letzten Jahren ein staikér, sslbst erhaltender
Groppenbestand entdeckt, dessen genaue taxonomische Zugehdrigkeit noch untérducht
Insgesamt ist die Art in unserem Bundesland derzeit nicht gefahrdet.
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§ A gh

feinmaschige Reusen oder die Elektrofischerei
kénnen fir die Erfassung der Fischarten ebenfalls notwendig sein

Ebenso ist derDreistachlige Stichling (Gasterosteus aculeatusin selbstreproduzierenden
Bestdnden Uberall im Lande verbreitet und nicht gefahrdet.Neeinstachlige Stichling oder
Zwergstichling (Pungitius pungitiug fehlt dagegen aus nicht naher bekannten Grinden im
Bergland Nordrhein-Westfalens fast vollig, obwohl es von Natur aus aoh kleine
stromungsarme Gewasser gibt. Moéglicherweise benétigt er héheren&temperaturen. Der
Zwergstichling gilt in NRW als nicht bedroht. Als typischer wddner kleinster Gewasser
unterliegen seine Populationen wegen der besonders haufigen und schyesrdese Eingriffe in
diese Lebensrdume zweifellos dennoch einer gewissen latenten Gefahrdung.

Groliere Aufmerksamkeit, auch von Seiten des Fischartenschutzesgéatétzten Jahren daal
(Anguilla anguillg erlangt. Friher in gro3en Zahlen in unsere Gewasser aufsteigentkeuted
immer noch weit und vielerorts noch in grof3en Mengen verbreitet, wird Bestandsentwicklung
in ganz Europa inzwischen von vielen Experten mit Sorge verfolgtsémafir sind insbesondere
stark zuriick gehende Mengen von einwandernden Glasaalen an den europaistdrerekiweit
verbreiteter und teilweise betrachtlicher Befall mit dem #sgen eingeschleppten Parasiten
(Anguillicola crassup sowie erhebliche EinbufRen an &lteren Aalen durch Kormorane und durch
Turbinen, die die Fische beim Abwandern ins Meer passieren missen. WMen e
Bestandsgefahrdung kann zur Zeit sicherlich noch nicht gesprochen werderyriickgehenden
Fangertragen der Fischerei allerdings schon. Deshalb muss dezewentwicklung aufmerksam
verfolgt werden.

Die in Nordrhein-Westfalen autochthonen Barschartigen, alsd-ldesbarsch (Perca fluviatilig
und derKaulbarsch (Gymnocephalus cernjjiasind im Land weit verbreitet und bilden stabile
Bestdnde. Beide Arten konnten auch sehr erfolgreich in zahlreichen idtigstiGewassern
vordringen und nutzen diese Ersatzlebensraume flr zusatzliche Populatimem. beim
Flussbarsch wurde nachgewiesen, dass seine Eier einen kurnzkiiftjeansport tUberstehen und
dass die Art damit durch Vogel verbreitet werden kann. Wahrscheigilicldlas auch fir den
Kaulbarsch. Aktive Ansiedlungsmaf3nahmen sind daher fir diese Barschfische niclerkcfo
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Schneider (Alburnoides bipunctatus)

Der Schneider (Alburnoides bipunctatyswar friiher in der Aschen- und Barbenregion der Fliisse
unseres Bundeslandes weit verbreitet. Das qilt als sicher, obeiohdeutscher Name gelegentlich
auch fur andere Fische verwendet wird und daher &ltere Berichteimiolet eindeutig sind. Wie
aus Laboruntersuchungen Uber seine Fortpflanzung hervorgeht und von der Aquarignimad -
zucht bekannt ist, ist der Schneider gegen gewisse Mangel deeiyaalitat nicht so empfindlich
und seine Anspriche an strétmendes Wasser sind nicht so grof3, dasdHiasptliesache flir seine
heutige Seltenheit im Gebiet sein durfte. Zwar kénnte es zutredesss der Schneider auch auf
Grund der zeitweise zu starken Wasserverschmutzung in Nordrheifelesaus fast allen
ehemaligen Vorkommen verschwunden ist. Im Gegensatz zu anderen AtaterzElritze und der
Schmerle, konnten sich seine Bestande nach verbesserter Gewagseajlt bislang nicht erholen
und Wiederansiedlungsversuche erweisen sich als recht schwieggaWiOsterreich berichtet
wurde, gibt es Zusammenhange zwischen der Raubfischdichte, insbesonddferelten, und
Schneiderbestanden. Im Gegensatz zur Elritze, die sich bei Gefatell versteckt, z.B. zwischen
Grobgestein, bleibt der Schneider mehr im freien Wasser und dadesdidinden eher erreichbar.
Friher, als unsere Flisse noch weniger verbaut und sonstwie beeigiracren, waren sie
bekanntlich wesentlich fischreicher als heute, auch an Forellen. Dekoponten sich Kleinfische,
wie der Schneider, behaupten. Wenn das heute nicht mehr zutrifft, mussues in Fallen zu
starken Forellenbesatzes, auch beim Schneider sicherlich vorddlauf zurlick gefuhrt werden,
dass unsere Flusse und Bache nicht mehr bzw. noch nicht wieder so sind wie friher. ick Birdibli
den Schneider bedeutet das sehr wahrscheinlich: vor allem Mangel eaigneaien
Fortpflanzungshabitaten und an Deckung. Die Art benétigt zur EiablagpersaGrobkiesflachen,
die heute oft entweder ausgeraumt oder mit Feinpartikeln veusetaterdichtet und damit fir den
Schneider nicht mehr nutzbar sind.

Im Gegensatz zum Schneider konnte Hieitze (Phoxinus phoxinysnach Verbesserung der
Wasserqualitét an vielen, wenn auch bei Weitem nicht an allenghesnaligen Standorte wieder
gute Bestande entwickeln, obwohl auch sie saubere Kiesgrinde aisulmtrat braucht. Sie ist
z.B. in der mittleren Lenne in Lennestadt abschnittsweise statietegr, wahrend sie in weiten
Bereichen der Sieg, in denen sie friher ebenfalls vorkam, heute selez Uberhaupt nicht
vorhanden ist. Die Ursachen fir diese Unterschiede sind noch unklar.
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Moderlieschen (Leucaspius delineatus)

Das Moderlieschen (Leucaspius delineatys von Natur aus typischer Erstbesiedler kleinerer
Altwasser unserer Flusse und Bache und daher friher im Gebiet voméordfestfalen wohl fast
Uberall vorkommend, hat heute nur noch in wenigen Flissen sich selbstretbaftopulationen.
Auch in den grélReren kiunstlichen Gewassern, in den Talsperren und Abgrabongstselas
Moderlieschen kaum anzutreffen. Als Kleinfisch benétigt es gutstdeemaoglichkeiten, vor allem
dichte Pflanzenbestédnde. Nennenswerte Vorkommen gibt es dagegegen &il@ingewassern, die
diese Bedingungen bieten und zudem ohne Fressfeinde, wie Forellen unideBainsd. Solche
Gewasser, vor allem ablassbare Teiche, sind aber stets remigt verlassliche Lebensrdume. Sie
kénnen schnell verlanden oder zugeschittet oder, im Falle von Teichengifetteccken gelegt
werden. Sagen die Bedingungen zu, kann sich das Moderlieschen gut neben Hialefischen
behaupten. In einem kinstlichen Flachgewasser von rund 5.000 m2 wurden neben rund 350.00C
Moderlieschen rund 35.000 Dreistachlige Stichlinge und 60.000 Bitterlinge festgestell

Bitterlingspéarchen vor der Laichmuschel

Der Bitterling (Rhodeus sericeus amajust in Nordrhein-Westfalen urspringlich ebenfalls vor
allem in pflanzenreichen Altwassern zu Hause gewesen. SeiténBesdurften bereits seit der
friheren Vernichtung dieser Lebensrdaume stark zurlick gegangen seipflamzenreichen
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kunstlichen Gewassern, die gleichzeitig gunstige Bedingungen fiwodieBitterling benotigten
Muscheln boten, z.B. in extensiv genutzten Fischteichen oder in Schitssgigs Minsterlandes,
konnte wahrscheinlich mancher Bestand Uberdauern. Heute gibt es abeolahehVorkommen
kaum noch, so dass die Schaffung und Pflege geeigneter Ersatzlebendi# diese Fischart
besonders dringlich ist.

Die Karausche (Carassius carassijsist ein typischer Bewohner krautreicher Stillgewasser.
Ehemals ebenfalls in Altgewéassern weit verbreitet, isinsiganzen Land inzwischen stark zurtick
gegangen und verdient unsere Forderung.

Als Bewohner der FlieBgewasser in der Barben- und BrassenregiatevAland (Leuciscus idus

im Bereich von Nordrhein-Westfalen friher zweifellos weit vatbteHeute gibt dagegen fast nur
noch Nachweise fiur den Rhein und die Weser. Ebenso, wie bei der im ipamdechen noch
seltenererNase (Chondrostoma nasyisst bei weiterer Gewasserrenaturierung zu erwarten, dass
sich die Bestéande in absehbarer Zeit erholen und wieder ausbreitetie Filnnliche Anspriche
stellendeBarbe (Barbus barbugist dies jedenfalls seit einigen Jahren zu beobachten. Alshénsa

fur diese positive Entwicklung sind insbesondere die Verbesserungenadseigualitdt und die
allmahliche Wiederherstellung der Durchgangigkeit der FlieBgamwasdurch moderne
Fischaufstiege zu nennen.

Auch Schleie (Tinca tincg und Rotfeder (Scardinius erythrophthalmywerdienen aus Sicht des
Fischartenschutzes in Nordrhein-Westfalen inzwischen zunehmend Beadhtidg Arten sind
typische Bewohner schwach durchstromter oder stromungsfreier pflaithenrAltgewasser und
haben wie zahlreiche andere heimische Arten unter dem Verlustr diesensraume besonders
gelitten. Da die meisten Kanalstrecken, Talsperren und Baggeaitssed.andes nur geringe oder gar
keine Bestande von Wasserkrautern haben, bieten sie keinen ausreichesadenMs begehrter
Angelfisch wird die Schleie heute in viele kiinstliche Gewassgelmaliig eingesetzt. Der Erfolg
dieser Malinahmen ist jedoch &hnlich wie Bachforellenbesatz zu bewerten.

Wahrend dié&schmerle (Barbatula barbatula gegenwartig wieder in vielen Gewassern vertreten ist
und mancherorts starke Besténde bildet, so dass sie nicht alsige&ihgestuft zu werden braucht,
ist die Situation fur derSteinbei3er (Cobitis taeniad und denSchlammpeitzger (Misgurnus
fossilig leider weit weniger ginstig. Zwar sind beide Arten wegerr iheesteckten Lebensweise
nicht leicht nachzuweisen, vieles deutet aber darauf hin, dass es huwerge Vorkommen gibt.
Eine der Hauptursachen dirfte das Verschwinden oder die Degradierwarg niifirlichen
Lebensraume sein. Kleine Gradben des Flachlandes, einer der weahtigabitate des
Schlammpeitzgers, werden nicht selten intensiv gerdumt. Schof#htee Maschinen téten die
Tiere oder werfen sie zusammen mit dem unerwiinschten Pflanzenwuchs aus deseGewas

Das Bachneunauge (Lampetra plane)i war ursprunglich in allen Forellenbachen des Landes
beheimatet und ist heute aus manchen ehemaligen Vorkommen verschwunieéatetb®r allem
unter baulichen Eingriffen in die Gewasser, die mit Ausbaggerumgdrunden sind, und unter
Veranderungen des Bodensubstrats, insbesondere Bodenverdichtungen.

Bei Flussneunauge (Lameptra fluviatili3 und Meerneunauge (Petromyzon maringsist seit
wenigen Jahren im Rheinsystem, auch in seinem nordrhein-wesitdlideil, hier besonders in
Sieg und unterer Wupper, eine deutliche Zunahme der aus dem Meer eimdandaichbereiten
Tiere und der natirlichen Reproduktion festzustellen. Beide Arten befancieim einer deutlichen
naturlichen Wiederausbreitung.
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Die Situation fast aller autochthonen Arten @Geol3muscheln (Najadag ist inzwischen besonders
kritisch (siehe Kasten). Neben direkten Enthahmen aus freien Gewnadge trotz des strengen
Schutzes aller Muscheln leider immer wieder vorkommen, missen Ileon avasserbauliche
Eingriffe in die Lebensraume und der Bisam als Hauptursachen gemarggn. Immer wieder
fallen erhebliche Mengen von Muscheln einer schnellen Absenkung des r¥t@asdes von
Talsperren zum Opfer. Ortlich spielte auch mangelnde Wasseaf@atie entscheidende Rolle. Der
Bisam ist, wie zahlreiche Beobachtungen, hauptsachlich an Teichanlbgkegen, nicht der
ausschliel3liche Pflanzenfresser als der er lange betrachtetlew Er kann kleinere
Muschelvorkommen in kirzester Zeit vollkommen vernichten. Lediglich diemémnhe
Teichmuschel ist in unserem Bundesland gegenwartig noch nicht akinrdgtf Ihre Bestande
gehen jedoch ebenfalls zuriick.

Die Flussperlimusche] von der es vor rund 200 Jahren im Gebiet des heutigen Nordrhein-
Westfalens noch mindestens 27 Vorkommen gegeben haben soll, einige davachischeinisch,
muss heute als ausgestorben betrachtet werden. Ein letztanBisstanerhalb der letzten 20 Jahre
von etwa 700 Exemplare auf praktisch Null abgesunken. Die Hauptursache digfvom
Menschen verursachte Belastung des fraglichen Gewéassers durchbSiditg, vor allem nach
starkeren Niederschlagen, anzusehen sein. Die Jugendstadien derrlriusspel wandern nach
Verlassen des Fisches, an dem sie sich wéahrend des Larvenstesdmitde Parasiten anheften, tief
in das Gewassersediment ein und verbleiben dort mehrere Jahre. WenRordie des
Luckensystems des Bodengrundes durch Feinmaterialien verstopft werdemt lesmim dort
befindlichen Wasser sehr schnell zu Sauerstoffmangel und damit astarBen der darin lebenden
Tiere. Das trifft Gbrigens nicht nur Jungmuscheln, sondern auch vieldieaen Lebensraum
spezialisierten Kleintiere, z.B. Kleinkrebse, sowie Eier und jufiggvicklungsstadien zahlreicher
Fischarten, z.B. des Lachses und des Schneiders. Ein weiteregaic¢htund fur die Abnahme der
Perlmuschel dirften illegale Entnahmen gewesen sein. Bereitsnlagiz der mit dem Einfall
Napoleons in die Rheinlande verbundenen Aufhebung des friheren strengen SitdhEmsherei-
und Jagdrechte soll es zu starken Einbrtichen in die damals noch bestaln@faegreicheren
Flussperlmuschelbestande dieses Gebietes durch rauberische und diel Mizsk beschadigende
Entnahmen gekommen sein.

In Nordrhein-Westfalen autochthone Grof3muscheln
Gefahrdungsgrad
Flussperlmuschel Margaritifera margaritifera verschollen
Bachmuschel (Kleine Flussmuschel) Unio crassus
mit den Unterarten Unio cr. crassus v. Aussterben bedroht
Unio cr. nanus v. Aussterben bedroht
Abgeplattete Teichmuschel Pseudanodonta complanata
mit den Unterarten Pseudanodonta c. complanata v. Aussterben bedroht
Pseudanodonta c. elongata v. Aussterben bedroht
Grol3e Flussmuschel Unio tumidus stark geféhrdet
Malermuschel Unio pictorum gefahrdet
Grol3e Teichmuschel (Schwanenmuschel) Anodonta cygnea stark gefahrdet
Gemeine Teichmuschel (Entenmuschel) Anodonta anatina zuruickgehend
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Wie bei den Standorten vieler anderer gefahrdeter Arten oder auch bei bestinoméetogischen
Fundstatten ist es leider erforderlich, bei etwaigen Wiederansiedlunghesnsuit Perlmuscheln
die genauen Ortlichkeiten nicht in der Offentlichkeit zu verbreiten und eventuellamgdrzliche
Sicherungsmal3nahmen zu ergreifen. Die Bewachung von Greifvogelhorsten zum Sautz geg
Nestrauber konnte hier Vorbild sein, so schwierig das im Fall der Perlmuschetauotag.

Der Edelkrebs (Astacus astacQswvar bis vor gut 100 Jahren Uberall in Deutschland sehr haufig,
auch im Gebiet des heutigen Nordrhein-Westfalen, wahrendsienkrebs (Austropotamobius
torrentium nur oOrtlich dulRerst begrenzt vorgekommen sein dirfte. Heute Berenur in zwei
Bachen anzutreffen. Diese sind Ubrigens, wie erst vor wenigen Jahtdackt wurde, das
nordlichste Vorkommen dieser Art in Deutschland. Die Ende des 19. Jahrlsundért
amerikanischen Krebsen nach Europa eingeschleppte Krebspest, die dupdras#tischen Pilz
Aphanomyces asta®ierursacht wird, fihrte sehr schnell zu einem katastrophalen Neededes
Edelkrebses in fast seinem gesamten Verbreitungsgebiet. Dunettde Wasserqualitét in ihrer
Widerstandsfahigkeit beeintrachtigte Bestande waren besondersfdmetidfir wenige isolierte
Vorkommen konnten Uberleben, so auch in Nordrhein-Westfalen. Die Krebsp&simer noch
eine gefahrliche Bedrohung fur beide heimischen ZehnfulR3krebse. Sie widwia vor durch
eingesetzte amerikanische Krebsarten verbreitet. Diese konnernrrdgerEibertragen, ohne selbst
sichtbar zu erkranken. Félle aus jingster Zeit belegen, dassutibeSederzeit erneut ausbrechen
kann.

Wie neuere Untersuchungen aul3erdem zeigten, sind die amerikanisagradch wenn sie keine
Krebspesterreger mit sich fuhren, eine groR3e Gefahr fur didbédtdnde unseres Edelkrebses.
Durch ihre groR3ere Aggressivitat verdrangen sie ihn nach und nackiaesid.ebensraum. Das
Freisetzen der fremden Krebsarten, vor allem Signalkiebsifastacus leniusculjysKkamberkrebs
(Orconectes limosysind Amerikanischer SumpfkrebBrocambarus clarkimuss daher unbedingt
verhindert werden.

Unter direkter oder indirekter Mitwirkung des Menschen in ein bessn®ebiet, in dem sie
vorher nicht heimisch waren, aber dort jetzt wild leben, gelangearfen nennt maiNeozoen
(KINZELBACH). Auch in der Fischfauna von Nordrhein-Westfalen sinaviszhen eine Reihe von
Neozoen anzutreffen. Dabei sollte unterschieden werden zwischen

» Arten, die zwar nicht im engeren Gebiet (NRW) autochthon sind, aber in den unmittelbar
benachbarten, also in der Regel in anderen Regionen Deutschlands. Es ist daher
anzunehmen, dass diese Arten auch, ja gerade in einer vom Menschen vollig unbeeinflussten
Landschatft im Laufe der Zeit auf natirliche Weise selbststéandig in unset @efaringen
wirden (,Nachbararten®).

» Arten, die aus fernen ,exotischen“ Regionen stammen und von dort deshalb ohne
menschliche ,Hilfe* niemals bzw. auf absehbare Zeit nicht in unser Gebieggelavirden
(,Exoten®).

Diese Unterteilung erlaubt eine durchaus unterschiedliche Bewettungeu in unseren Gewassern
auftretenden Arten. So ist z.B. der Zander fir den Rhein zwar eirobieoan Einzugsgebiet der
Elbe ist er dagegen autochthon und deswegen im Sinne des Bundesnatwsetnézgeine in
Deutschland heimische Art. Allerdings ist die rechtliche Dedinitdes Begriffs ,heimische Art*
sehr ,weich* und damit fur die Abwehr von Faunenverfalschungen nicht sehr brauchbar.
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Faunenverfalschung kann dem Anliegen des Artenschutzes schaden, wenn aut@aiemoderch
eingefihrte Konkurrenten, Krankheitsvektoren oder Fressfeinde in ihrerbe&tand gefahrdet
werden. Dass dies eine fast immer eine reale Gefahr igt,ezee riesige Flle von Beispielen aus
aller Welt. AulRer der Einfuhr der amerikanischen Grol3krebse nach Europa undshnek@ng auf
den Edelkrebs seien als Beleg die Einfuhr asiatischer Clfgdse nach Nordamerika, des
Nilbarsches in den Victoriasee, der Regenbogenforelle in den Tiskakand des européischen
Karpfens in zahlreiche australische Gewésser genannt.

Alle mit Herkunftskontinent ,Europa“ gekennzeichneten Neozoen sind in an&enedeslandern
Deutschlands autochthon. Zu der Aufstellung tber die Neuankdmmlinge sind éveotle
Einzelmeldungen von weiteren inzwischen in Nordrhein-Westfalen ,wiklienden Arten
hinzuzufligen, z.B. der aus Osteuropa stammende WeilR3flossengri@inig @lbipinnatuy oder
Exoten wie die DickkopfelritzeRimephales promelasind der Guppy (Platycephalus reticulatus).

Neozoen in der Fischfauna von Nordrhein-Westfalen

Kleine Marane Coregonus albula Nachbarart Europa
Felchen, GrolRe Marane Coregonus lavaretus Nachbarart Europa
Seesaibling Salvelinus alpinus Nachbarart Europa
Seeforelle Salmo trutta lacustris Nachbarform Europa
Regenbogenforelle Oncorhynchus mykiss Exot Nordamerika
Coholachs Oncorhynchus kisutch Exot Nordamerika
Bachsaibling Salvelinus fontinalis Exot Nordamerika
Amerikan. Seesaibling Salvelinus namaycush Exot Nordamerika
Karpfen Cyprinus carpio Nachbarart Europa
Giebel Carassius auratus gibelio Nachbarart Europa
Rapfen Aspius aspius Nachbarart Europa
Graskarpfen Ctenopharyngodon idella Exot Asien
Silberkarpfen Hypophthalmichthys molitrix Exot Asien
Blaubandbarbling Pseudorasora parva Exot Asien
Zander Stizostedion lucioperca Nachbarart Europa
Sonnenbarsch Lepomis gibbosus Exot Nordamerika
Zwergwels Ictalurus nebulosus Exot Nordamerika

Fische auf der Roten Liste

Die in einem Land oder in einer Region in ihrem Fortbestehen geféhrdied die in jingerer Zeit,
genauer gesagt, in den letzten hundert Jahren, sogar ganz verschwurildezen-Rund Tierarten
werden seit etwa 30 Jahren auf so genartéen Listengesetzt. Meist wird eine solche
Zusammenstellung fir Gruppen verwandter Pflanzen- oder Tierartemhatimeeines Kklar

umgrenzten Gebietes erstellt, z.B. ,Rote Liste der Grof3kreDseapoda von Nordrhein-

Westfalen®. Statt politisch definierter Territorien kdnnen auchuMatime zu Grunde gelegt
werden.

,Rot* bedeutet ,Alarm“. Die Situation der auf der Liste stehendeten soll die Offentlichkeit
alarmieren, um eine Rettung noch rechtzeitig herbei zu fuhren odeBedimgungen fur eine
Ruckkehr verschwundener Arten wieder herzustellen. Die Roten Listem habar keinen
Gesetzes-Charakter oder eine andere juristisch bindende Bedeutwsigd siber zu einem &aul3erst
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wichtigen, ja unersetzlichen Hilfsmittel fir die Beurteilung vayeplanten) Eingriffen in die
Landschaft geworden. Und sie legen den Finger auf offene Wunden. §a aei wo die Situation
besonders kritisch ist, welche Arten in dem erfassten Gebieeichem Ausmald bedroht sind.
Dadurch helfen sie, Prioritaten fur Rettungsaktionen und andere Hilfsmalinahmeledesiz

Fur die Beurteilung der Bestandsentwicklung einer Art wird imgéteinen eine bestimmte
.Referenzzeit* zu Grunde gelegt. Diese betragt fur einenatgje Bewertung tblicherweise 100
Jahre oder die Zeit nach der letzten fundierten Bestandserfassumiy.z8igt die Rote Liste die
Veranderung des Artbestandes innerhalb der letzten 100 Jahre oderrkfe#spannen an. Um die
in der heutigen Zeit schnellen Veranderungen der Landschaft und damivedieselnden

Gefahrdungssituation besser gerecht zu werden, werden die RotenviostZeit zu Zeit revidiert,

also Uberarbeitet. Das geschieht etwa alle 10 Jahre. Zwisdfiehz&bnnen fir bestimmte

Organismengruppen auch erstmalig Rote Listen erstellt werden.

Die Bestandssituation einer Art vor der Referenzzeit wird nimticksichtigt. So sind z.B.
Auerochse und Bar nicht in der Roten Liste der Saugetiere Nordrhestfaléns aufgefihrt,
obwohl sie bekanntlich im Gebiet bis spatestens zum Mittelaltéanmn. Ebenso werden Arten,
die in Nordrhein-Westfalen im Sinne des Bundesnaturschutzgesezeischen zwar heimisch
geworden, hier jedoch nicht autochthon sind, in der Roten Liste tUblicherweise nicht berigtksicht

Rote Liste der in Nordrhein-Westfalen
gefahrdeten Fische (Pisces) und Rundmauler (Cyclostomata)
mit Angabe der Gefahrdungsstufe, Stand 1999 (n. KLINGER et al. 1999,verand.)
Gefahrdungsgrad*

Bachneunauge Lampetra planeri 3*
Flussneunauge Lampetra fluviatilis 1*
Meerneunauge Petromyzon marinus 1
Stor Acipenser sturio 0
Maifisch Alosa alosa 0
Finte Alosa falax 0
Bachforelle/Meerforelle Salmo trutta 3
Lachs Salmo salar 1
Nordseeschnéapel Coregonus oxyrhynchus 0
Barbe Barbus barbus 3
Bitterling Rhodeus sericeus amarus 1
Elritze Phoxinus phoxinus 3
Schneider Alburnoides bipunctatus 1
Karausche Carassius carassius 2
Moderlieschen Leucasius delineatus 3
Nase Chondrostoma nasus 2
Rotfeder Scardinius erythrophthalmus 3
Schlammpeitzger Misgurnus fossilis 1
SteinbeilRer Cobitis taenia 2
Hecht Esox lucius 3
Wels Silurus glanis 1
Quappe Lota lota 1
Datenlage unsicher, aber wahrscheinlich mindestens zu Stufe 3 zuzuordnen:
Zwergstichling Pungitius pungitius
Stint** Osmerus eperlanus
*) Erlauterung der Gefahrdungsgrade bzw. -stufen im nachsten Kasten
**) evtl. sogar in Stufe 2, da im Niederrhein selten u. in der Issel verschollen
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Nicht immer bringt die Neuauflage der Liste negative Verandemngir manche Arten ist in
Nordrhein-Westfalen auch ein positiver Trend, also eine VerbessdgmargBestandssituation, zu
melden. Die HilfsmalBhahmen waren also richtig und kamen rechizegiger sind solche
Entwicklungen noch relativ selten, die Falle von unveranderter Gefahrdumgsogar weiter
abnehmenden Bestanden einer Art immer noch haufiger.

Abweichend von der urspriinglichen Idee fir die Roten Listen, nur die gefhrdeten zu
benennen, sind in der neuesten Ausgabe der Roten Liste fir Nordrhefal¥vie$1999)alle
heimischen Fischarten aufgefihrt und dann nach ihrem Gefahrdungsgrad gaiteraiz Dies ist
leider eine unnotige Aufblahung des Werkes, die dazu noch die UbersikhitliauRerordentlich
erschwert. Daher zeigt die eingerahmte Aufstellung (Kastemwieder die eigentliche Rote Liste
der in Nordrhein-Westfalen gefahrdeten Fischarten.

Gefahrdungsstufen der Roten Liste  mit Kurz-Erlauterung
0 ausgestorben oder verschollen

Referenzzeitraum: ca. 100 Jahre, die Art kam vor rund 100
Jahren im Bezugsraum vor

,verschollen“ ist eine Art, wenn sie in den letzten 10 Jahren
trotz Suchens nicht mehr nachgewiesen werden konnte

1 vom Aussterben bedroht

die Art ist so schwer bedroht, dass sie innerhalb der nachsten
20 Jahre voraussichtlich ausstirbt, wenn die
Gefahrdungsursachen fortbestehen

2 stark gefahrdet

die Bestéande der Art sind erheblich zurtick gegangen oder
durch laufende bzw. absehbare menschliche Einwirkungen
erheblich bedroht

3 gefahrdet

die Art ist in erheblichen Teilen ihres Gebietes merklich zuriick
gegangen und durch laufende bzw. absehbare menschliche
Einwirkungen bedroht

Insgesamt sind bei uns also derzeit 19 Arten echter FischegPiaahrem Fortbestand geféahrdet.
Das sind 48,7 % aller 39 hier autochthonen Fischarten. Die Meerfmtetlabei nicht als eigene
taxonomische, also tiersystematische Form bericksichtigt. Ber estrengen Auslegung der
Kriterien, die im folgenden Abschnitt néher erlautert werden, nriisite Liste zweifellos sogar
noch Zwergstichling und Stint hinzugeftigt werden.

Von den anderen ,Fischen” im Sinne des Fischereigesetzes ist namtwdahnen, dass alle drei
heimischen Neunaugenarten auf der Roten Liste stehen, dass von den imeiNeAdestfalen
ursprunglich vorkommenden neun Arten bzw. Unterarten von GroRmusdNejadég eine
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ausgestorben und weitere sieben gefahrdet sind und dass beide heirAisehetler Grol3krebse
(Astacidag ebenfalls in diese Aufstellung aufgenommen werden mussten.

Im Anhang sind die Roten Liste aller rechtlich als Fischartenbetrachtenden Tiergruppen
Nordrhein-Westfalens mit dem Hauptlebensraum, dem Laichhabitat und wagrtigsten
allgemeinen Gefahrdungsursachen der einzelnen gefdhrdeten Arten noch einmalerugafasst.

Besonders betroffene Fischartengilden, Schwerpunkte der Gefahrdung

In Nordrhein-Westfalen sind von den gefahrdeten echten Fischartemdelgkei Gruppen oder
,Gilden“ besonders betroffen (Gilden sind Artengruppen, die bestimmmeigesame Anspriche
oder Verhaltensweisen haben):

» Langdistanz-WanderfischeArten, die lange Wanderungen durchfihren und dabei vom
SuRwasser in das Meerwasser und umgekehrt Uberwechseln, z. B. &tdr, Meerforelle und
Maifisch. Zu den Langdistanz-Wanderfischen gehért auch der Aal, dengértig jedoch nicht
auf der Roten Liste steht.

» Kieslaicher Arten, die sauberen Sand-, Kies- oder Gerdlluntergrund als Laid¢regufnsuchen,
wie Bachforelle, Asche, Barbe, Nase, Schneider und Elritze, abér diec Langdistanz-
Wanderfische Lachs und Meerforelle. Ahnliche Anspriiche haben auch heeFussneunauge
sowie z.B. die Flussperimuschel.

» Fische von Kleingewéasserrten, die vorzugsweise in kleineren Stillgewassern vorkommen,
also in den in unserem Gebiet ehemals zahlreichen Altgewassdemfid€¢he wie
Moderlieschen, Bitterling, Zwergstichling, Schlammpeitzger undnBé#ier, aber auch die
etwas grol3er werdende Karausche ist in diesem Zusammenhang bezoreler&hnen. Flache
und verkrautete Uferpartien mit Stillwassercharakter sind imiggbrauch fiir den Hecht, in
NRW ebenfalls eine gefahrdete Art, als Laichhabitat und Kinderstube extrigwi

Bei vielen Arten ist nur ein bestimmter Lebensabschnitt besondeo$fé&e. In der Regel ist es die
Zeit der Vermehrung von der Eiablage bis zum ersten LebensjaBruateBestimmte Strukturen
des Lebensraumes und/oder eine gute Wasserqualitat sind gerade dasruernsesotig, weil die
jungsten Stadien im Allgemeinen am empfindlichsten und in besonderdde Bl# bestimmte
Strukturen, z.B. Versteckmdglichkeiten, in ausreichender Vielfalt undg®Meangewiesen sind.
Diese Phase ist zum ,Minimumfaktor® oder ,Flaschenhals” im bebkgklus zahlreicher Arten
geworden. Sind die Bruthabitate degeneriert oder zu selten oder retint emeichbar, ist das
Uberleben der Population gefahrdet, auch wenn z.B. das Nahrungsangehetrdiiébensstadien
reichlich ist.

Rote Liste und Vielfalt innerhalb der Arten

Die Rote Liste der ,Fische® erfasst in NRW zur Zeit nuntecArten (Ausnahme bei dé&ajadag.
Der moderne Artenschutz will, wie schon mehrfach betont, jedoch nichdi@ukrtenvielfalt in
ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet erhalten, sondern auch die ghretielfalt innerhalb einer
Art, also ihre echten Lokalformen, Rassen und Unterarten.
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Leider gibt es Uber die innerartliche Vielfalt unserer Fisoheh zu wenig gesicherte Kenntnisse.
Dass es bei zahlreichen Fischarten Europas offensichtlich reedrgerarten oder Lokalformen

usw. gibt, ist allerdings nicht neu. Immerhin sind von Fischsystemat{lehthyologen) bereits seit

langerem und mit den ,klassischen* Methoden der Fischtaxonomie ben\kedcharten Europas

zahlreiche Unterarten und Rassen beschrieben worden.

Durch moderne genetische Analyseverfahren kann man das heute jedoch gdaasen und auch
die Verschiedenheit und die verwandtschaftlichen Zusammenhange von &ul3eidict
unterscheidbaren Populationen oder Standortformen klar nachweisen. Dawisthen besonders
gut beim Lachs untersucht. Bei ihm hat man festgestellt, dasssphajedes Gewéasser eine eigene
Population entwickelt hat, die sich von anderen deutlich abgrenzenNi@dgsirés hierzu z.B. bei
SCHMIDT 1996). Inwieweit es auch innerhalb unserer Fischarten genetiestgelegte
Unterschiede gibt, ist in Nordrhein-Westfalen noch weitgehend unbekami$pré&chende
Untersuchungen sind daher dringend erforderlich, damit kiinftige Ausgabétotier Listen dies
bertcksichtigen kdnnen.

Traditionell definierte Unterarten und Rassen beie  uropaischen
SuRwasserfischen
(nach Angaben von LADIGES & VOGT 1979,
taxonomische Zuordnung heute teilweise umstritten)
Familie Gattung/Art (Haupttyp) zusatzl.  Unterarten
bzw. Rassen
Salmonidae Salmo trutta Forelle 15
Salvelinus alpinus Seesaibling 24
Coregonidae Coregonus lavaretus Maréanen etc. 6 ,Formenkreise*
Cyprinidae Abramis brama Brassen, Blei 2
Alburnus alburnus Ukelei 2
Alburnus albidus 2
Alburnoides bipunctatus Schneider 5
Barbus barbus Barbe 3
Barbus plebejus 8
Barbus capito 4
Chalcalburnus chalkoides 7
Chondrostoma nasus Nase 5
Gobio gobio Griindling 9
Gobio kessleri 2
Gobio uranoscopus Steingressling 1
Gobio albipinnatus WeiRdflossengrindling 3
Leuciscus leuciscus Hasel 1
Leuciscus cephalus Débel 7
Leuciscus souffia Stromer 3
Phoxinellus stymphalicus 4
Phoxinellus adspersus 7
Phoxinus percnurus Sumpfelritze 4
Rutilus rutilis Pl6tze, Rotauge 5
Vimba vimba Zahrte 6
Cobitidae Barbatulus barbatulus Schmerle 3
Cobitis taenia SteinbeilRer 7
Cobitis aurata 4
Gasterosteidae Gasterosteus aculeatus Dreistachl.Stichling 3 ,Formen*
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Neuere wissenschaftliche Untersuchungen mit genetischen, aber auch reverfejklassischen®
Methoden zeigen mehr und mehr, dass viele, vielleicht sogar die meisten, wenn aicinsalier
Fischarten im Laufe der Zeit an die speziellen 6kologischen Bedingungen deiggnwéiewasser

bzw. Gewassersysteme besonders angepasste Populationen entwickelt habegt $es ineder

Regel weniger durch auR3erlich sichtbare unveranderliche Kennzeichen, wie Konp&égarhnung

oder Farbung, sondern durch erblich festgelegte Verhaltensmerkmale, physiolagistimegen

oder andere Anpassungen. Das kann sich z.B. in der Nutzung bestimmter Nahrungsnischen auf3ern,
wie wir dies z.B. von den mitteleuropéaischen Grol3en Marénen (bzw. Felchen bzw. Renken, alles
Coregonus lavaretgskennen. Manche dieser Formen leben z.B. von Zooplankton, andere
hauptsachlich von Bodentieren.

Zu nennen waren auch Anpassungen an Kklimatische Gegebenheiten, wienrdazejdiche
Vorverlegung oder Verzdgerung der Laichreife in Gewassern iiefn oder spatem Winterbeginn
und die Entwicklungsfahigkeit der Eier bei besonders kalten Temperattiveh die Resistenz
gegenlber bestimmten Krankheitserregern kann in verschiedenen Populagioveen Art
unterschiedlich erworben sein. Ein wichtiges Beispiel hierfurdist Resistenz der baltischen
Populationen unseres Lachs&almo salay gegeniber dem Parasit@yrodactylus salarisNach
Einschleppung in verschiedene Flisse Norwegens hat dieser Schmalietzgort ansassigen
Lachspopulationen schwer geschadigt, stellenweise an den Rand desrbmsstgebracht. Im
Unterschied zur Krebspest und anderen Seuchen, die durch fremde Arescleiegpt wurden, ist
dies beim Lachs also durch Artgenossen, allerdings solchen aus fremden Populatioigén, erf
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Allgemeine Ursachen flr den Ruckgang und die Gefaldung von Fischarten

In Deutschland , so auch in Nordrhein-Westfalen, ist der wichtigatad3ir den Rickgang von
Fischbestdnden die vom Menschen direkt oder indirekt verursachte (dibrogogene*)

Beeintrachtigung des Lebensraumes durch ,Wasserverunreinigung” undseilvas® (siehe
Kasten). Diese Faktoren stehen in engem Zusammenhang mit dan elthten Besiedlung und
Industrialisierung dieses Landes.

Im Einzelnen kdnnen die Schadeinflisse unterschiedlich sein und mehhawfe&toren konnen

gleichzeitig einwirken. Da die Kenntnis der genauen Ursachen fuiGdi@hrdung einer Art

Voraussetzung fur eine effektive Hilfe ist, missen sie in jed@nzelfall moglichst konkret

erkundet werden. Anderenfalls wére alles Bemihen ohne echte Erfsightars nicht selten sogar
eher kontraproduktiv. Einfach Fische einzusetzen, weil davon zu wenigdmdsad, ware fur den

Fischartenschutz — aber auch in anderer Hinsicht - keine Losung, Wieuskihrlicher behandelt
wird.

In den nachfolgenden Abschnitten wird die Bedeutung der wichtigstenhgrs&iar den Rickgang
der Bestande heimischer Fischarten naher erlautert.

Die wichtigsten Ursachen
fur den Rickgang und die Gefahrdung von Fischarten

Wasserbelastung - organische Stoffe
- Giftstoffe
- Schwebstoffe, Sedimentation
- Wasser-Erwarmung

Wasserbau - Uferverbau
- Eindeichung
- Querverbau und Stauhaltung
- Begradigung und Laufverkirzung
- Entwéasserung, Melioration, Trockenlegung von Uferflachen
- Gewasservernichtung (Altgewasser usw.)
- Ausrdumung der Gewassersohle
- Entnahme von Kies und Sand
- Beseitigung von Wasserpflanzen
- Entlandungsmafinahmen an stehenden Gewassern

Fischereiliche - Uberbesatz
Fehler - Einsatz fremder Arten
- Einsatz zu groRer Fische
- falsche Hege (,Fischunkraut”)
- Einschleppung von Krankheiten

- Uberfischung
Schiffahrt - Wellenschlag

- Wasserverschmutzung
Teichwirtschaft - Wasserentnahme

- Wasserbelastung
- Einschleppung fremder Fische
- Einschleppung von Krankheiten

Freizeitbetrieb - Wasserbau
- Wasserbelastung
- Stérungen
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Beeintrachtigungen des Lebensraumes der Fische durch Wasserbéia®y

Faulnisfahige organische Stoffe, z. B. Abwaé&sser aus menschlichen Ansiedlungen und der
Nahrungsmittelindustrie, Jauche und Giulle, die in ein Gewasser gelamgerden dort durch
Mikroorganismen zersetzt und bis zu ihren mineralischen Bestamdédigebaut. Dabei wird dem
Wasser Sauerstoff entzogen. Sauerstoffzehrung ist die wichBg&istung, die die faulnisfahigen
organischen Stoffe verursachen. Sie sind dadurch fir die Fischaneinekt schadlich. Zusatzlich
kénnen organische Stoffe aber aulttekte Schadwirkungen haben, wenn es durch den Abbau von
einweil3haltigem Material zur Bildung erheblicher Mengen deggegift Ammoniaks und anderer
schadlicher Abbauprodukte kommt. AulRer diesen gibt es eine groRe Vasltidter organischer
Gifte, die jedoch relativ seltener in Gewasser gelangen. Huhé&ibesonders gefahrlich sind
Insektenbekampfungsmittel. Davon kdnnen bereits sehr kleine Mengen insseewé@rheerende
Wirkungen auslosen. Gegenuber Sauerstoffmangel weisen die verschiedsamten eine recht
unterschiedliche Empfindlichkeit auf. Sie ist bei den Bewohnern kihlerstofflarmer und schnell
flieRender Gewdasser im Allgemeinen deutlich groRerer als bei den tbrigen Arte

AnorganischeStoffe sind in der Regel zwar nicht bzw. nicht besonders saugettcghd, sondern
fur Fische und andere Wasserorganismen @inekt giftig. Meist handelt sich hierbei um bestimmte
Einzelsubstanzen oder Stoffgruppen aus Abwéssern der chemischen oder desafjendndustrie,
wie Sauren oder Galvanikabwasser mit Zyaniden. Giftig sind fe®adze von Kupfer, Blei,
Quecksilber und anderen Schwermetallen. Aber auch Zementlaugen undl®Bnbeben eine
direkte Giftwirkung und schon viele Fischsterben verursacht.

Viel zu wenig beachtet wurde lange die schadliche Wirkung von insséiasingespulten
Feinstpartikeln auch wenn diese weder sauerstoffzehrend noch giftig sind. Diede Siod
vorwiegend Bodenmaterial, das von land- und forstwirtschaftlichen Flaohansere Bache und
Flisse eingeschwemmt wird, oder durch Hoch- und Tiefbaumal3nahmen isg8ewéalangt. Je
kleiner die Partikel sind, desto langsamer setzen sie sichrabktnstlich erhoht&intribung des
Wasserskann aber auch durch nicht ausreichend gereinigte Abwasser veruvsadén. Die darin
noch enthaltenen Pflanzennéhrstoffe, vor allem Verbindungen von Stickstoff hwspHer,
bewirken eine Uberdiingung des Wassers und damit eine Uberhéhte Produktion visclega
Substanz im Gewasser. Dies hat eine ahnliche Wirkung wie diktediEgnleitung organischer
Stoffe: die durch die Diingestoffe ausgeloste starke Algenbildung dasbiWasser ebenfalls und
nach dem Absterben der Algen kommt es zu zusatzlicher Sauerstoffzehrung.

Die vom Menschen verursachte Eintriibung des Wassers beeintrachtiagsdante Okosystem des
Gewassers auf vielfaltige Weise. Dabei ist besonders zu bededéss, sich die natirliche
Lebensgemeinschaft fast aller unserer Bache und Flisse im kemde Jahrtausende alten
Entwicklung in vielen wichtigen Einzelaspekten auf Klarwasserbedireguregngestellt hat. In
getribtes Wasser kann das Licht weniger tief eindringen. Dagkbesime Einengung der von
grunen Pflanzen besiedelbaren Wassertiefe und damit der Tiefenzaler, $auerstoff produziert
wird. In tribem Wasser wird au3erdem die optische Orientierung dsséftiere beeintrachtigt, vor
allem der Fische. Je nach Art spielt bei ihnen das Auge einétigac Rolle bei der
Nahrungsfindung, beim Erkennen von Partnern, Konkurrenten oder Fressfeinden,sindeA
von Verstecken usw.
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Durch die Sedimentation der Schwebstofkemmt es schlie3lich zu einer Abdeckung des
urspringlichen Bodensubstrates und dabei oftmals bereits zu einerrdiBektdigung der auf dem
Gewasserboden lebenden Klein-Organismen und dort wurzelnden Wasserpflan@erdem wird
die Oberflache des Gewéssergrundes abgedichtet und dessen Hohkemmsststopft. Darin
lebende Arten oder Entwicklungsstadien gehen zugrunde. Fischarten, dibrduEiablage
Wasserpflanzen oder sauberen Sand- bzw. Kiesgrund brauchen, kbnnen sictehicduisreichend
oder Uberhaupt nicht vermehren. So bildet die Verstopfung der Lickensystieme
Gewassersedimentes inzwischen einer der wichtigsten Engpitissmé ausreichende naturliche
Vermehrung des Lachses und damit einen Ublen ,Flaschenhals* fir efolyreéche
Wiedereinburgerung dieser Fischart in alte Lachsgewasser sinsarées. Ganz abgesehen davon,
dass durch kunstlich verstéarkte Erosion wertvoller Ackerboden unwidenruiiidoren geht, fihren
die erhbhten Schwebstoffmengen in vielen Landern auch zu weiteren tdohvielen. So kdnnen
z.B. in den Kistenbereichen unweit der Flussmiindungen wichtige Kindersiukdeeresfische,
aber z.B. auch Korallenriffe betroffen werden.

Dem Kampf gegen die Einleitung von Schwebstoffen und nicht ausreichesidigien Abwassern
ist daher auch im Interesse des Fischartenschutzes weserghchAnfmerksamkeit als bisher zu
widmen.

Artgefahrdung durch Beeintrachtigungen der Gewasserstrukturen

Unter dem Uberbegriff ,Wasserbau* ist eine Reihe von Eingrifissammen zu fassen, die fiir sehr
unterschiedliche Zielsetzungen unternommen werden. Besonders héufige hwetwsegende
Mal3nahmen sind die Einzwé&ngung eines Flie3gewassers in ein enges @etliel@efestigung der
Ufer und durch Deiche und andere Anlagen zum Hochwasserschutz, fenfleedradigungen, die
Trockenlegung von Gewasserteilen und Uferflachen zur Gewinnung voruBdwAckerland oder
Viehweiden, der Stau von Flissen und Bachen zur Energiegewinnung und nittit saudtd die
Entfernung von Totholz und anderen naturlichen Hindernissen des Wasserfliésibsre
wasserbauliche Eingriffe sind im Kasten ,Die wichtigsten Ursachen...'hgéna

Die verschiedenen Malinahmen verursachen

» wahrendder BaumalRnahmeoriibergehende Schadem Fischbestand, z.B. wenn Arten durch
die Unruhe wahrend der Bauarbeiten vertrieben oder in ihrer Fortpflanzung gestor, warte

* bleibende Schademwenn durch den Eingriff lebenswichtige Habitatstrukturen verlorenngehe
oder in ihrer Qualitat verschlechtert werden.

Die bleibenden Strukturverschlechterungen oder -einbufen flhrten in viellem Eal einer
extremen Verarmung und Monotonisierung des Lebensraumes ,FlieRgewddse fir ein
naturliches Flie3gewasser typische Vielfalt der Stromungsieited, der Wassertiefen, der
Deckungsstrukturen usw. verschwand. Damit gingen auch viele Strukturedieadfe meisten
unserer Fischarten existenziell angewiesen sind, verloren. Eiohdbgrenzter Eingriff kann
erhebliche 6kologische Auswirkungen auf ein viel grol3eres Gebiet, jdagufesamte Gewasser
haben. Das gilt besonders haufig fir Wehre und Staudamme. Sie unterbrdehe
Uberlebenswichtigen Wanderwege der Flussfische zu ihren Laichplétzd Rickzugsorten bei
Hochwasser oder extremen Niedrigwasser und nicht zuletzt auch 2ideerlagern. Eine einzige
Stauanlage kann katastrophale Auswirkungen fir den gesamten Fluss hakenkBnn dadurch
besonders fir Langdistanz-Wanderfische als Laichrevier totalllaasfln vielen Landern wurden
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auf diese Weise bedeutende Fischpopulationen, z.B. des Lachses, auv@aigitet. Bei der
Wasserkraftnutzung werden flussabwéarts wandernde Fische durch modenmelllaufende
Turbinen zusétzlich extrem gefahrdet.

Bachausbau, wie er friher nicht selten erfolgte:
unnaturliche Befestigung der Gewassersohle und des Gewasserufers, Einzwangung in ein enges Bett,
Laufverkiirzung sowie Monotonisierung der Ufer und der Wasserlandschaft, zahlreiche der alten
Ausbaustinden finden sich oft vereint

Wie wichtig bestimmte Gewasserstrukturen fur die Fische simmd,iavanderen Abschnitten dieses
Leitfadens (,Schutz und Pflege des Lebensraumes” und ,Gewasserienag‘) noch
ausfuhrlicher behandelt.

Eindeichungen, Laufverkirzungen und die Trockenlegung von Aueflachen fihrten in der
Vergangenheit in vielen Fallen zu einer regelrechemichtung von Gewasseader Teilen davon.
Nicht selten kann erst ein Blick auf alte Land- oder Flurkartenm dde Vergleich mit relativ
unbertihrten Flissen in anderen Landern einen Eindruck dartber vermittelbemass schon
verloren ging.

Eingriffe in die Wasserlandschaft haben andererseits mancheeoeits vor Jahrhunderten auch zu
kunstlichen Stillgewassern gefuhrt, z. B. zu Muhlenteichen und -grébevésBerungsgraben,
Kanalen, Fischteichen, Dorfteichen, Schlossgraften usw. Nicht selietlen diese kunstlichen
Stillgewasser zuErsatzlebensraumeriir manche Tier- und Pflanzenarten der urspringlichen
Altgewasser. Diese ,erste Generation“ solclasatzlebensraumast in Nordrhein-Westfalen
allerdings seit etwa 60 Jahren im Zuge der Flurbereinigung odeanaesen Grinden inzwischen
ebenfalls weitgehend verloren gegangen oder die Gewasser sind swamdglt, dass sie als
Refugium fur Arten der Altgewasser keine Rolle mehr spielen koieptwa der gleichen Zeit ist
in unserem Land jedoch eine neue Generation von kinstlichen Stillgewassstanden. Es sind
vor allem die Talsperren und die nach der Abgrabung von Kies, Sand und Brawskistdedenen
kunstlichen Weiher und Seen. Kiesbaggerseen liegen zudem oft in ere Tan der Stelle
ehemaliger Altgewasser. Bislang spielen sie und die zahlreiahderen Abgrabungsgewasser -
soweit bisher bekannt - als Ersatzlebensraum fur gefahrdetdafest jedoch eine eher
untergeordnete Rolle.
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Fischereiliche Fehler als Ursache fur die Gefahrdung von Fischane

Der Fischer ist zun&chst einer der Hauptbetroffenen des allgemi@iickgangs der Fischbestande.
Wasserverschmutzung und die Strukturverschlechterungen wurden und werden deshidp
zuerst von diesem Personenkreis erkannt und in die Offentlichkeit ggbraanchmal durch
Selbsthilfe sogar wieder rickgangig gemacht. Der lange Kampfideher an dieser Front sei
deshalb auch hier ausdricklich erwahnt und anerkannt. Dass er leider riadbesitdet ist, weil3
dieser Kreis ebenfalls.

Es gibt aber auch einiges innerhalb der Szene zu Uberdenken. In dermémsdefiung der

Gefahrdungsursachen sind nicht ohne Grund auch fischereiliche Fehleminbeaas Wort

.Fehler® soll von vornherein klar und unmissverstandlich ausdriicken, dass nmemnisand nicht

die Fischerei an sich ein Gefahrdungsfaktor fur Fischarten ist, soddss bestimmte Praktiken
bzw. EinzelmaRnahmen, die im Ubrigen oftmals auch den uralten Erkeentniger eine

nachhaltige Nutzung der Bestéande zuwiderlaufen, problematisch sind.

Obwohl die fischereilichen Fehler nicht die Hauptursachen flur digéh&éing von Fischarten sind,
soll ihnen in dieser Schrift, die sich ja gerade auch an Fisobredet; besondere Aufmerksamkeit
gewidmet werden. Denn dort, wo dieser Gefahrdungsfaktor zum Probleandgewist, sind nicht
anderedie Verursacher, sondern die Fischer selbst. Sie selbst konnerhssmitmittelbar, schnell
und wirksam etwas verbessern.

Fischereiliche Fehler sind heute leider durchaus noch weit vetbi®ieekonnen den Druck auf
bestimmte Fischarten ganz erheblich verscharfen und damit diéhBegen zur Bewahrung der
Vielfalt unserer Fischfauna erschweren oder sogar gefahrden. lZaigevidmete man in den
Angler-Vereinen, die Gewasser gepachtet haben und diese mit rFibesetzen, den damit
zusammenhangenden Folgen flr andere Arten zu wenig Beachtung. Niehtveaien und sind in
Anglerkreisen die wichtigsten diesbezuglichen Zusammenhénge zwishisache und Wirkung
einfach zu wenig bekannt. Neuere Erkenntnisse belegen die mit fisichereFehlern verwickelten
komplizierten Zusammenhange mehr und mehr und immer besser. Esoh@gganz in der Hand
des einzelnen Fischers bzw. der Vereinigung der Fischer, ob soldAkrdemgsursachen noch
vorkommen und sogar fortbestehen.

Uberbesatz mit soqg. Friedfischen und Besatz mit nicht gewésserentspradieindscherrten

In Nordrhein-Westfalen bestimmt das Landesfischereigesetscth@G) in § 3 , Absatz 2, "Das
Fischereirecht umfasst die Pflicht, einen der Gr6Re und Beschaffedae Gewassers
entsprechenden artenreichen heimischen Fischbestand zu erhalten unchziinegficher Besatz

ist in der Regel nur zul&ssig,

» zum Ausgleich bei beeintrachtigter nattrlicher Fortpflanzung einer Fischart

» zur Wiederansiedlung urspriunglich heimischer Fischarten,

* nach Fischsterben,

e zum Erstbesatz in neugeschaffenen Gewéassern*

sowie in Erfillung von alten wasserrechtlichen Auflagen zum Ausgliir die Unterbrechung des
Fischwechsels durch Wehre und fir Fischverluste durch Wasserentnahmen und Triebwerke.

Dabei werden nicht selten zu viele Fische eingesetzt. Grol3dddédzahlen von Angelvereinen,
hohe Pachtpreise und andere vermeintliche Sachzwange verfihren dazu, voriatdestsn
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Angelfischen wesentlich mehr Fische in das zur Verfiigung steheemésSer einzusetzen als der
Lebensraum vertragen kann. Diesbezugliche Vorschriften des Lantesfigesetzes werden dann
ubersehen oder ,grof3zugig“ ausgelegt.

Was ist eigentlich ,Uberbesatz*?

Werden mehr Fische eingesetzt als bei einer unbeeintrachtigten naturlichen Fortpflanzung
in fangféahige GréRen hineinwachsen wiirden, ist das Uberbesatz. Wie viele Fische in
fangfahige GroRen hineinwachsen kdnnen, hangt von der GréRe und Beschaffenheit des
Gewassers ab.

Beim Fischbesatz verkennt man auRerdem oft, dass gerade ein Ulzentiesien ,harmlosen so
genannten Friedfischen das eigentliche Problem ist, vor allemnbli¢k seine Auswirkungen auf
gefahrdete Arten von Fischen und anderen Wasserorganismen. UbersesatzEingriff in das
Gewasserokosystem, denn die Gesamtfischfauna ist ein wicheg&rgteil eines fein aufeinander
abgestimmten Gefliges. Ungleichgewichte in einem Teilbereicherfilrwangslaufig, zu
Wechselwirkungen auf andere Bereiche des gleichen Okosystemau®igrkungen kénnen sich
an Orten innerhalb des Gesamtsystems zeigen, wo sie zunachsthgarermutet werden. Zwar
kann ein ,gesundes” Okosystem gewisse Stérungen oder leichterehzBe@gungen” abpuffern,
ohne ernstere Schaden davon zu tragen. Halten solche Einwirkungen jedocHielil&m
Gewasserokosystem verkraftbare Zeit an oder Uberschreitet digeMige ,Schmerzgrenze®, kann
es wegen der vielfaltigen Vernetzungen zu Auswirkungen kommen, daeauwrsten Blick nicht
mit der Ursache, z.B. dem Uberbesatz, zusammen zu hangen scheinen.

Ein Beispiel soll das erlautern: Setzt man mittelgrol3e Karnpfein abgeschlossenes Gewasser, aus
dem die Fische also nicht auswandern kdnnen, werden sie dort mit andereratiditicherweise
schon vorhandenen Fischarten um das Nahrtierangebot konkurrieren. Da den Karpiinblick
auf seine Nahrung recht anpassungsfahig ist, tritt er miteicidm Arten in direktem Wettbewerb.
Je nachdem, wie gro3 der Druck ist, inwieweit die eingesetztepfdanicht nur auf ihre
Hauptnahrung, sondern auch auf weniger gern oder weniger haufig gedrésdaungsorganismen
angewiesen sind (,Notnahrung“ und ,Gelegenheitsnahrung“), wird die Zahkaturrierenden
Fischarten groRer oder kleiner sein. Da der Karpfen bekanntlichesmich rabiater Bursche ist,
wenn es um das Futter geht, setzt er sich auch entsprechend stdrk Klamfische und die
Jungtiere anderer Arten missen als erste weichen. Insgesadirkitesich der Fral3druck auf die
Fischnahrtiere, also das Zooplankton und die Bodentierwelt (siehe nachfolgende Grafik).

Wird das Zooplankton zu stark weggefressen, profitiert davon dessen HauptaDas sind die
verschiedenen Arten von Schwebealgen (Phytoplankton). Diese Organismusm wwen weniger
intensiv ,beweidet”, ihre Konzentrationen kénnen sogar zunehmen, wasusisdaren tUberdingten
Seen und Weihern dann auch schnell tun. Je weniger Zooplankton Ubrig bleiiet] spegrofRen

Wasserfloharten, desto mehr Phytoplankton bleibt tbrig bzw. kann sich entwickeln.

Das hat vielfaltige Folgen: Durch die starkere KonzentrationPdg$oplanktons wird das Wasser
triber. Das Licht kann nicht mehr so tief eindringen, wie vorher. Die Algen und hdheren
Pflanzen fur ihre Photosynthese nutzbare Wassertiefe verringertDamit verengt sich auch die
Tiefenzone, in der Sauerstoff produziert wird. Dadurch kann es eher umrstdfmangel im
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Tiefenwasser kommen, was wiederum die fur Fische besiedelbafendone verringert. Bei
Sauerstoffmangel bzw. Sauerstoffabwesenheit in der Tiefe wirdadasden Gewdasserboden
absinkende organische Material nicht mehr vollstandig abgebaut. Essiélufan und wird zu
stinkendem Faulschlamm. Eine verstarkte Schlammablagerung fihrtinew schnelleren
Aufflllung des Seebeckens.

Die durch die Eintribung des Wassers bewirkte Verringerung der von hoWasserpflanzen

besiedelbaren Tiefenzone bedeutet auflerdem einen Ruckgang der Bestandéerdetaucht

(submers) lebenden Wasserkrauter. Gerade diese Pflanzen sind jedéisktfe besonders wichtig.
Sie produzieren nicht nur Sauerstoff. Sie sind auch Nahrungsgrundlage Fisthnéhrtiere

AulRerdem sind sie auch Laichsubstrat vieler Arten, vom Hecht bisviaderlieschen und sie sind
ganz besonders als Schutz und Deckung fur Jung- und Kleinfischen notwendig.n&ogher

gréRere Fisch, braucht Wasserpflanzen als Versteck, beispigsmieder der Hecht. In der auf der
folgenden Seite abgebildeten Graphik wird versucht, diese komplexen deshdnge zu

veranschaulichen.

Ein Riuckgang der Wasserkrauter, deaichkrduter, hat somit eine Verschlechterung der
Fortpflanzungsbedingungen aller ,Krautlaicher, wie Schleie, KarpfRoifeder, Karausche,
Bitterling, Moderlieschen und Hecht, zur Folge. Bestimmte Arten, diegeeauf krautige Pflanzen
als Laichsubstrat angewiesen sind, wie Rotauge, Brassen und Fubsba@nnen auf anderes
Laichsubstrat, z.B. Totholz, ausweichen und profitieren zudem durch gerikgakurrenz. Weil
weniger Hechtbrut aufkommen kann, wird die Brut der ,Profiteure” zoigveezimiert. Es bleiben
davon zu viele ubrig. Die ,Massenfische® treten mit den eingesetahd mit den Ubrigen, im
Gewasser vorkommenden Friedfischen verstarkt in Konkurrenz um das Namgelgst. Die
anspruchsvolleren und die ,schwécheren” Arten verschwinden als ersteirigesetzten Karpfen
und die ubrig bleibenden ,robusten ,Massenfische* konnen wegen ihrer grafgérnalkl dennoch
nicht normal abwachsen. Sie kimmern. Der Fischer spricht dann von ¥ieduftung ihrer
Bestdnde. Die zum Verbutten neigenden Arten sind fir Angler und Bechist als Speisefische
ohnehin meist nicht sehr interessant, die ,mickrigen* Exemplatautteter Bestdnde noch weniger.
Deshalb werden sie heute im Allgemeinen zu wenig befischt.

Fische Uberleben als wechselwarme Tiere Nahrungsmangel teadhitéd/armbliter, die allein far
die Aufrechterhaltung ihrer Korpertemperatur einen betrachtliché@niifer Nahrung aufwenden
missen. Die Hunger leidenden Fische wachsen zwar schlechter undesigénwiderstandsfahig
als normal erndhrte Artgenossen. Aber auch schlecht ernahrte geickische werden eines Tages
geschlechtsreif. Wegen ihrer unterdurchschnittlichen KérpergréRe habsearsger Eier als normal
ernahrte, gut abgewachsene Altersgenossen. Uberleben sie jedocrssanMproduzieren sie
insgesamt auch massenhaft Nachkommen. Die Spirale dreht siokr.w2dr Druck auf die
Nahrungsorganismen und konkurrierende Fischarten steigt noch mehr. Szdhlig8hin im
Extremfall kaum noch ein Friedfisch in fangwirdige StickgréRen abeachser Fangertrag des
Gewassers sinkt stark ab. Beispiele dafur sind auch in Nordrhestfaldea nachgewiesen
(SCHMIDT 1974 u.a.). An dieser Stelle sei nochmals daran erinnestdeasrtige Veranderungen
der Fischfauna praktisch nur in isolierten Gewassern, also bei uBeggerseen und Talsperren
vorkommen kénnen. In nicht verbauten Flissen, als offenen Systemen, werdegahlidgpetdiere
immer versuchen abzuwandern, um neue Weidegriinde zu entdecken.
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"Kleine Ursache, groBe Wirkung“ bei Eingriffen in ein komplexes Okosystem:

Wichtigste Veranderungen der Fischgemeinschaft eines abgeschlossenen Stillgewéassers bei Stérung des urspriinglichen
Jliellenden Gleichgewichtes” innerhalb der Fischfauna (Arten und Mengen)
und zwischen den wichtigsten Komponenten des Gewasserdkosystems.

Die Stérung kann durch tiberhéhte Besatzmengen mit mittelgroRen Friedfischen oder durch Uberdiingung (Eutrophierung)
oder durch Eingriffe in Gewésserstrukturen, die zum Rickgang der Unterwasserkrauter fiihren, ausgelost werden. Alle
diese Einwirkungen begiinstigen die besonders anpassungsfahigen Fischarten und benachteiligen andere, im Fall der

Stillgewasser speziell die Krautlaicher und die Kleinfische.

Dies fuhrt letztlich zum Ruckgang der Artenvielfalt sowie des fischereilichen Wertes des Gewéassers




Bleiben wir jedoch noch beim Standgewasser. Wenn die Raubfische, insivestedélecht, ein
Vermehrungsdefizit haben, kdnnen sie die Uber das ,normale* Mal? gehessienhfte Zunahme
bestimmter Friedfische nicht verhindern. Als ,normal“ sollte imrdee Situation in maoglichst
wenig vom Menschen beeinflussten Naturseen gelten. Uberbesatgchselal verwickelte negative
Folgen fur andere Arten, fir das Gewasser und fur den Ertrag afélfmsn Fischen. Dem
Uberbesatz vergleichbare Auswirkungen kénnen iibrigens auch andere €igis Gewasser
haben, z.B. Uberdiingung oder Strukturveranderungen. Das erschwert die Uberkeftadba
Folgen und Konsequenzen von falschem Fischbesatz und falscher Hegdichus&tach
ausfuhrlicher auf die Zusammenhange einzugehen, wirde allerdings hieerRder vorliegenden
Schrift sprengen.

Im Hinblick auf den Fischartenschutz ist ein Uberbesatz mit Realtefn, vor allem mit Hecht und
Zander, weniger problematisch, so paradox das auf den ersten Bllekchigklingen mag. Hat das
Gewasser gute Deckung fur Kleinfische, haben diese auch Chancess BEatwenig, werden sie
auch von wenigen Raubfischen am Uberleben gehindert.

Im Gegenteil: Hecht und Zander sind in pflanzenreichen Gewasselméamsse der Kleinfische
sogar notwendig. Sie sind ja nicht nur als Endkonsumenten groRerer\scBedeutung, sondern
in ihrer 6kologischen Funktion als Regulator von zur Massenvermehrung neigéneefischen
aus der Familie der Cypriniden und der meist zu vielen kleinen Barsche.

Allerdings kénnen diese Raubfische das erwiesenermalen praktischimemnersten Lebensjahr
optimal leisten. Viele Erfahrungen und Beobachtungen haben gezeigtweassiberhaupt, nur
Raubfischbrut den Nachwuchs der Massenfische ausreichend dezimiere éidwmeise gelingt
das manchmal auch noch etwas alteren, bis maximal ein JahrJalighechten oder -zandern.
Voraussetzung sind stets ausreichend grol3e Zahlen der Regulatoren undiclanhiseeingesetzten
Raubfischnachwuchses.

So lauft es ja auch in der Natur ab. Sobald der Hecht im zeitliEhi&hjahr abgelaicht und sein
Nachwuchs die erste Lebensphase, in der er sich von allerlei i&lemt der flachen,
pflanzenbestandenen Gewasserbereiche oder Uberfluteter Wieseregiit@mitanden hat, laichen
die Cypriniden und Barsche. Wenn deren Brut schlipft und in gewaltigeneM émjschwimmt, ist
der junge Hecht gerade soweit abgewachsen, dass er diesénalagNaufnehmen kann. Er selbst
hatte in naturnahen Gewassern bis zu diesem Zeitpunkt normalenoelseclativ wenige Verluste
zu erleiden, die kleine Hechtbrut ist also zunéchst ebenfalls nocbllergMengen vorhanden. Die
aufkommende Weil3fisch- und Barschbrut ist nun die fur die kleinen Rauksenoke natirliche
Nahrung. Der Regulierungsvorgang setzt unmittelbar ein.

Im Fortgang der Jahreszeit, also zum Sommer, kommt es schiiefilicder entscheidenden
Dezimierung des Nachwuchses der Massenfische. Sobald die NahryaggggsHechtes zu knapp
wird, was normalerweise etwa im Sommer des ersten LeberssjdbreFische eines Jahrgangs
eintritt, fallt er Uber seine Artgenossen her und reguliert siaurch selbst. Dieser etwas
diffamierend auch als ,Kannibalismus® bezeichnete natirliche Psom#sbei allen unseren
Raubfischarten sehr ausgepragt. Er verhindert, dass es in nat@hetas&ewassern zu
Uberbestanden von ,Hecht & Co.“ kommen kann. Da die jungen Raubfische auf Geund
individuell unterschiedlichen Nahrungsaufnahme sehr schnell ,auseinamgatisen, ist in
naturbelassenen Gewassern die Selbstregulierung immer gewahrleistet.

Leitfaden zum Fischartenschutz NRW 2004 39



Altere Raubfische schaffen eine wirksame Regulierung der Nachkosumaft der Massenfische
erfahrungsgemal nicht. Fischbrut ist fur sie viel zu klein.

Werden gleichgrof3e Raubfis#tzlingeeingesetzt, kbnnen sie sich zunéchst gegenseitig nicht
Uberwadltigen, also nicht regulieren. Wegen ihres hohen Preises undnalst geringeren
Verfugbarkeit kdnnen sie auch nicht in den Mengen eingesetzt werdenchirscion deutlich
dezimierten Nachwuchs der Massenfische ,ausreichend“ zu reduzig@esonders bei wenig
Deckung fallen die Junghechte eher bevorzugt Uber Artgenossen herssisielaandere Beute
suchen. All dies dirfte die Ursache daflr sein, dass Besatainghdchten von etwa einem Jahr
und mehr erfahrungsgemald eine ausreichende Reduzierung des Massennashbestimamter
Arten nicht erreicht.

Barsche sollten Uberhaupt nicht eingesetzt werden. Bei ihnen gidtgsahmsweise dggréReren

Exemplare (ab 20 cm Lange) zu schonen, damit diese ihren kleinetgendssen ebenfalls
maoglichst effektiv nachstellen kénnen. Aus Grinden des Artenschutzes jeoltich auch ein
Uberbesatz mit Aalen unbedingt vermieden werden, denn diese Fische bekzemtlich ein

auRerst breites Nahrungsspektrum. In Uberbestanden koénnen sie daher vietergefahrlich

werden. Besonders der Edelkrebs hat darunter zu leiden.

Wie viel Hecht- oder auch Zanderbrut soll es dann sein? Wie veshgusetzen, um eine wirksame
Reduzierung der Nachkommen der Massenfische zu erreichen? Mit 10Qc4BOv8rgestreckter
Hechtbrut (H) bzw. mit 100-150 vorgestreckte Zanderbrut) (to Hektar kann man beginnen. Bei
alternativem Einsatz von einjahrigen Jungfischen sollten es anféctgsweniger als 75-150 H1
bzw. 100-150 Z1 sein. In deckungsreichen Gewassern ist Uberbesatitchmilsinen Hechten und
Zandern, insbesondere mit Hechten und Zandern bis zum Sémmerling, praktigaimdglich, auf
jeden Fall keine direkte Gefahr fir das Fischartenspektrum dessSers. Zu viel davon
einzusetzen, ware wegen der Selbstregulierung eher eine Getawensicing. Daher empfiehlt es
sich, mit den genannten Zahlen zu beginnen und je nach Ergebnis, dieséalgelsten Jahren an
die ortlichen Gegebenheiten anzupassen. Genauere Zahlen kdnnen aus gjasc8igiften zur
Bewirtschaftung von Fischbestanden entnommen werden.

Auf die Situation in Forellengewéssern, inshesondere in Zusammenhiang gnoR3en StlckgrélZen
der Satzfische, wird im nachsten Kapitel hingewiesen.

Die bewusste und gesteuerte Anwendung der Zusammenhdnge zwischen sidriedemen
Elementen der Fischgemeinschaft und den wichtigsten Umweltp@ramiet Gewasser bildet
selbstverstandlich seit jeher die Basis fur eine rationellehhadiige Nutzung der Fisch-
Ertragsmdglichkeiten freier Gewasser und seit relativ neusierauch fur die Wiederherstellung
oder Sicherung der Wasserqualitat von Seen und Talsperren durch "Biomgonjul Die

fachgerechte gewasserbezogene Steuerung der Nutzfischbestanderzielung nachhaltiger
Fangertrage und/oder die Biomanipulation zur Sicherung einer bestimiMasserqualitat sind
mithin auch im Interesse des Fischartenschutzes.

Die Pflicht ,einen der GroéRe und Beschaffenheit des Gewassespregiienden artenreichen
heimischen Fischbestand zu erhalten und zu hegen" bedeutet, dass nicetMengk der Fische
der Gro3e und der Beschaffenheit des vorliegenden Gewassers entspraskesondern auch die
Artenzusammensetzung der Fischfauna. ,Beschaffenheit* umfasst saveolVasserqualitat als
auch die Strukturen des Lebensraumes sowie nicht zuletzt auch die hydrologisghdimatischen
Gegebenheiten, also kurz die Gesamtheit der gegenwartig vorlieged#ielogischen
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(.imnologischen®) Bedingungen. Besatz mit nicht in das Gewassesepden Arten, auch wenn
diese im Gebietheimischsind, oder in zu gro3em Umfang widerspricht damit auch den spezifische
Bedurfnissen der einzelnen Arten und Individuen, ist also nur eine okolo@stdmstung, sondern
auch nicht artgerecht und im strengen Sinn auch nicht tierschutzgerecht.

Einsatz zu grof3er, zu alter Fische

Wenn Fischbesatz vorgenommen werden muss, sollten nicht nur bei den dteubfidie
eingesetzten Fische so jung wie mdglich sein. Moglichst jungdidte sind alteren vor allem
dann vorzuziehen, wenn es gilt, eine Fischart in einem Gewassernmesiegeln oder einen
geschwachten ansassigen Bestand mit Besatz der gleichen Atiizen”. Jingere, also kleinere
Besatzfische haben zwar hohere Verlustraten als alterenddgen. Dadurch wird jedoch eine
wirksamere ,Herausfiltrierung” der fur das Gewasser amebegeeigneten Individuen durch die
natirliche Selektionerméglicht. Da kleine Besatzfische ungleich preiswerter siadgedl3ere,
kénnen in eine bestimmte Flache zu gleichen Kosten deutlich grofigckz&tlen eingesetzt
werden. Die Zahl der durch die natirliche Auslese heraus fémeralso fir das Gewasser
besonders geeigneten Individuen wird daher gro3er sein als wenn vedaiye grol3ere Fische
eingesetzt werden. Grundsatzlich gilt: je jinger das Besatmalaist, desto geringer ist auch die
Gefahr von Uberbesatz und der Bedrangung der genetischen Ildentitét Blesténde ansassiger
Artgenossen. Wie klein die Besatzfische im konkreten Fall sein kormess durch eine sorgfaltige
Bewertung der Qualitat des Lebensraumes und der Uberlebensraten rgochgbesatz ermittelt
werden.

Bei Forellen und wahrscheinlich auch anderen Raubfischen kann ein zurzugfgflteines
Restbestandes gedachter Einsatz zu grol3er Fische zur UbermaBdiemefRng der kleineren
Artgenossen und damit zu einer Verschiebung der Altersstruktur deraBopulind schlief3lich
auch zur Vernichtung der anséassigen Formen filhren. Ein Beispiel aBsager soll dies erlautern:
In einen nahrungsarmen Bach mit einer kleinen naturlichen Population vtifoidlen wurden
gemald Pachtvertrag alljahrlich ,fremde” Bachforellensetzlwvaye 15-18 cm Lange eingesetzt. Was
passierte? Eine 18 cm lange Bachforelle hat etwa 50-60 g Kéwpehd. Wird sie im Herbst
eingesetzt, haben die diesjahrigen Nachkommen der ansassigemrargleange von ungefahr 4-
6 cm erreicht. Sie wiegen in nahrungsarmen Bachen dann hdchstergsetyvd@amit sind sie eine
ideale Beute der eingesetzten Fische, selbst wenn diese Bdsciren mit kinstlicher Futterung
aufgezogene Tiere vielleicht nicht so geschickt beim Beutefamg) wie Wildforellen. Die
Jungfische haben keine Chance mehr. Im Verlauf weniger Jahre konmenOkeForellen, also
diesjahriger Nachwuchs mehr nachgewiesen werden. Der autochthoaedestr offensichtlich
restlos vernichtet worden.

Ahnliche Auswirkungen kann der Besatz mit groReren Forellen auch aMfeiligischfauna eines

Gewassers haben. Wie z. B. KAINZ und GOLLMANN (1990) in Ostelnrgéieobachteten, fiihrten
durch kunstlichen Besatz uberhdhte Forellenbestande schnell zum Ruckgadeg Rokailationen

des Schneiders.

In verbutteten Gewéassern bleibt ein zur Regulierung der Massenfigtiachter Besatz mit élteren
Raubfischen erfahrungsgemal in der Regel erfolglos. Die gro3enbfidehe werden zunéchst die
kleineren Artgenossen wegfressen und damit das Problem ergj refitieizen®, denn der Brut der
Friedfische nachzujagen, ist flr sie energetisch nicht ,rentabal'sie entsprechend ihrer eigenen
Korpergrol3e eher mittlere und groR3ere Beute bevorzugen, werden sieinthetach die noch
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verbliebenen fangwurdigen Individuen zusatzlich dezimieren. So paradoxelkschit aussieht,
Besatz mit gré3eren Raubfischen ist weniger eine Gefahndéi@ra Fischarten, sondern eher fur die
Fangertrage.

Besatzfische werden bekanntlich meist unter ziemlich naturferreingungen aufgezogen.
Forellen und Hechte werden kunstlich vermehrt, andere Arten, vor allpfad, Schleien und
Zander ,halbnaturlich® (seminatirlich). Letzteres bedeutet, dassEllernfische zwar unter
kontrollierten Bedingungen, z.B. in speziell hergerichteten Teichen nalsarselbst ablaichen. Bei
der kunstlichen Vermehrung werden dagegen den Elternfischen die Ghtgredukte
entnommen und kinstlich besamt. Bei der Aufzucht der Britlinge und Jungins@leechen und
Becken treten zwar auch Verluste auf. Deren Ursachen sind jedigtemseandere als in der freien
Natur, namlich eher teich- bzw. haltungsbedingt. Dazu gehéren vor bdstimmte Parasiten und
andere Krankheiten, die in der kinstlichen Aufzucht weit verbreitet abet,im freien Gewasser
praktisch keine Rolle spielen.

Auch im Hinblick auf die Erndhrung sind die Bedingungen in kinstlicher Abfawed freier Natur
sehr unterschiedlich: im Teich erhélt der Fisch eine regelmdRigierung mit meist nur einem
Futtertyp, im freien Gewasser muss er nach geeigneter nhgéirlNahrung suchen und wird sehr
unterschiedliche Nahrungsorganismen aufnehmen. Auf3erdem muss er Yugttbawerb um das
in der Natur meist knappe Nahrungsangebot bewahren. Fischarten odaemtestilterstadien, die
eine eher einzelgangerische Lebensweise haben und dabei vielbgjiahtesh eigenes Territorium
besetzen und verteidigen, missen in Teichen und Becken in unnatirlichezdiBbsat
aufgezogen werden. Dabei werden die ,friedlichsten” weniger ubreessSstehen als diejenigen, die
in Freiheit am besten um ihr Revier kdmpfen und dort am erfolgterchsind. Im natirlichen
Gewasser Uberlebt der Einzelfisch aul3erdem am ehesten, dembestam gelingt, seinen vielen
naturlichen Feinden zu entkommen.

Es gibt inzwischen eine Reihe von Forschungsergebnisse, die eindewtigdre dass es bereits
nach einer Generation kunstlicher Aufzucht zu nachweisbaren genetisetterschieden zur
wilden Ausgangsform kommen kann. Andere Untersuchungen belegen, dass ¢uehifrs
Vergleich zu wilden Artgenossen einen deutlich geringeren Erfolgdyenatirlichen Vermehrung
haben kénnen. So wurde in Norwegen fir Lachse festgestellt, dass RognEarmlachsen im
Wettbewerb mit wilden Rognern nur etwa 1/3 des Reproduktionserfolg&¥ildiinge aufwiesen.
Bei Farmlachs-Milchnern lag die Erfolgsrate sogar nur bei 1-®ébartige Untersuchungen sind
recht aufwendig und bislang nur bei den wirtschaftlich wichtigen leackggmacht worden. Es ist
aber zu vermuten, dass die Verhaltnisse bei anderen Fischarteh &mdicSind Zuchtfische Uber
mehrere Generationen kunstlich vermehrt worden, ist also auch eiastvedn Erbanlagen zu
beflirchten, die fur eine erfolgreiche naturliche Vermehrung im &véotwendig sind, z. B. von
Genen, die die Paarbildung und das Ablaichverhalten steuern.

So bleibt festzuhalten: Selbst wenn die Besatzfische durch den hdensicht bewusst zlichterisch
beeinflusst werden, z.B. im Hinblick auf Wachstum und Futterverwertumgchen wéahrend der
kunstlichen Aufzucht andere Auslesefaktoren vor als im natirlichen LralemsDeswegen und
auch wegen der Unterschiede der individuellen Erfahrungen und damit masaddngenden

Lernprozesse in Freiheit und in Gefangenschatt ist festzuha#téénder ein Fisch der kinstlichen
Auslese und naturfremden Erfahrungen ausgesetzt ist, je mehr er Hanmstier geworden ist,

desto schwerer wird er mit den Bedingungen im freien Gewasseclt kommen. Bei Lachsen
wurde durch Markierungen eindeutig nachgewiesen, dass erst im sodst&dnain ausgesetzte
Jungtiere bis zur Rickkehr als Laichfisch doppelt so hohe Verlustraten aufwiesafidgmolts.
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Dass eingesetzte Fische trotz ihrer schlechteren Eignungsflittmaleben und die Fortpflanzung in
freier Natur zu einer Gefahr flur den Fortbestand der genetisceeon8erheiten der ansassigen
Artgenossen werden konnen, ist kein Widerspruch all zu diesen BefundermamMaeispiel des
Bachforellenbesatzes dargelegt wurde, aber auch aus genetisckesutningen, wiederum beim
Lachs, klar hervorgeht, ist das in erster Linie eine Sache tégrEeerhaltnisse. Je mehr Fische aus
Gefangenschaftsaufzucht im Vergleich zur Grof3e des wilden Bestamupesetzt werden, umso
groRer ist das genetische Risiko fur die Wildpopulation. Aus diesen Grivetteaen die Fachleute
heute immer dringlicher davor, gefahrdete Wildpopulationen von Fischen deshtz mit
Artgenossen aus kinstlicher Aufzucht zu ,stlitzen”.

Falsche Hege

Auch falsche Hegemalinahmen sind Fehler, die zur Artgefahrdung eeitkégnen. So werden
manchmal auch heute noch ,Hegebefischungen® durchgefuhrt, um heimisstigarkgn als

vermeintliches ,Fischunkraut® (Nahrungskonkurrenten) oder als ,Feinde” lrorzugten

Nutzfische, insbesondere der,kostbaren* Besatzfische, zu entnehmeninkrekdieFlie3gewassern
kann das durch intensive Elektrobefischungen bis zu einer totalen Ausigeter unerwinschten
Art fihren. Abgesehen davon, dass friher gelegentlich sehr vertdtigeltarten, wie z. B. Groppe
oder Dobel, nicht die schlimmen Feinde von Nutzfischen sind, fur dietsyelwdlten wurden, kann
ihre weitgehende oder sogar vollige Ausmerzung aus einem Gewasdem sie natirlicherweise
vorkommen, weder vom Standpunkt einer ordnungsgemalfien fischereilichen Geituisg noch

der Gewasserokologie noch des Schutzes auch dieser Arten hingenommen werden.

Dagegen kann eine Reduzierung ,unnatiirlicher* Uberbestande, die siatseéfslge menschlicher
Eingriffe in die Okologischen Bedingungen eingestellt haben, im SinneFidebartenschutzes
durchaus sinnvoll sein. Am Beispiel der Regulierung verbutteter mst&vurde das schon
erlautert. Solche ,Reparaturen” sollten jedoch immer nur einevaigge Notmalnahme, eine
Uberbriickung, bis zu einer Behebung der eigentlichen Ursachen derartiger Feklenggic sein.

In diesem Sinne ist die Reduzierung oder vollige Entfermicigt heimischer Fischarten aus einem
Gewasser keine falsche, sondern eine richtige HegemafRnahme.

Manche gut gemeinte Hegemafinahme kann sich bei ndherem Hinsedfaéstlalsrweisen und mit
schadlichen Folgen fur bestimmte Fischarten verbunden sein. Dies kanitirzdse Einrichtung
eines Fischschonbezirkes im Bereich von Wehren zutreffen. Gewissesa®inn machen, an
solchen Stellen ein Angelverbot zu erlassen. Wie jedoch UntersuchungeRahmen der
Bemihungen zur Wiedereinblrgerung des Lachsen in die Sieg ergaben, konbéscRa wie
Hecht und Zander, an engen kunstlichen ,Zwangspassagen® bisher nichtdlichmgehaltene
Probleme verursachen. Sie merken schnell, dass hier leicht Beuachien ist, besonders im
Auslauf von Turbinen. Sogar Fische, die auf3erlich heil durch Turbinen gekorabsgrdurch den
Druckunterschied usw. offenbar mehr oder weniger traumatisiertnyvaosainten unterhalb des
Wehres in grol3en Mengen im Magen der Rauber gefunden werden. DédsukieZander und
andere Raubfische Fische fressen, ist zwar naturlich, ihre ,unoa#irKonzentration an solchen
Standorten ist jedoch zweifellos ein kinstlich verursachter zug@rlGefahrdungsfaktor fur viele
Fische. Da auch viele gefahrdete Arten in die Turbinen geraterdigstiurch falsche Hege
entstandene zuséatzliche Gefahrdung auch aus Grinden des Fischartendaugrklich. Statt der
Verhangung eines voélligen Fangverbotes wéren an solchen Stellentegémgebefischungen
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wesentlich sinnvoller. Selbstverstandlich sollten die Gegebenheitejeweiligen Stelle vorher
erkundet werden.

Auch Hegemal3nahmen sollten daher auf den Erhalt der Vielfalt urSsdrfauna Ricksicht

nehmen. Eventuell noch vorhandene Restbestande lokaler Rassen und Okotypenuntigstegt
erhalten bleiben.

Besatz mit nicht heimischen Arten

Besatz mit nicht heimischen Fischarten ist zweifellos nicht eine falsche Hegemalnahme,

sondern auch eine potentielle Gefahr flr heimische Arten. Zwasish Nordrhein-Westfalen

sowohl nach dem Fischereichrecht als auch nach dem Landschaftsmbchénvefremdlandische

Fischarten in freie Gewasser auszusetzen, es gibt aber gerBajspittle, die zeigen, dass solche

Arten dennoch in unsere Flisse und kinstliche Seen gelangen. indem sie

e zur Vermehrung der Artenzahl von Angelgewassern oder aus anderen Grijexieft
ausgesetzt werden, z.B. fremdlandische Stoére und Storhybriden, Zwergwels usw.

» als ungenutzte Kéderfische frei gelassen werden; soweit bekannt, z.B. der Blautlargibar

» aus Gartenteichen entweichen, z.B. asiatische Bitterlinge,

» aus Nutzfischteichanlagen entkommen, z.B. nicht einheimische StoateenStorhybriden,
aber z.B. auch amerikanische GroRR3krebse,

* von Aquarianern frei gesetzt werden, z.B. Sonnenbarsche und andere Zierfische.

Die Einschleppung nicht einheimischer Arten ist grundsatzlich nicht enve den Bestand
heimischer Arten gefdhrdende Faunenverfalschung. Sie hat in vielenrh&adeh enorme
wirtschaftliche und 6kologische Schaden verursacht. Besonders bekanst kardachenproblem
in Australien. Aber auch Falle aus der Fischwelt sind zu nennen, kzeBfadls in Australien frei
gelassene europaische Karpfen oder der absichtlich zur ,BereichedengFischerei in den
Victoria-See in Afrika eingefihrte Nilbarsch, der angeblich beram 200 Arten endemischer
Buntbarsche dieses Gewassers ausgerottet haben soll. In Deutéett|ani bereits erwéahnt, z.B.
die mit amerikanischen Krebsen vor gut 100 Jahren eingeschleppte Istelisp@strophale
Auswirkungen auf die heimischen Edelkrebsbestande und damit die heirKisstbserei gehabt.
Kamberkrebs, Signalkrebs und Sumpfkrebs sind nicht nur Ubertrager deeuies gefahrlichen
Seuche. Sie sind, wie neuere Erkenntnisse belegen, auch aggressikénuoed dadurch, auch
wenn sie nicht mit dem Erreger der Krebspest infiziert sindyeliBliebenen Restbestdnde unseres
Edelkrebses sowie selbstverstandlich auch die des Steinkrebses verdrangen.

Der mit fremden Aalen nach Europa eingeschleppte Pakagitillicola crassusein Fadenwurm
(Nematode) hat nicht nur zu erheblichen Einbuf3en der Aalfange gefuihrtrrsastdeach Ansicht
vieler Experten auch zu einem, den Fortbestand der Art in vielensSemagefahrdenden Problem
geworden.

Ubertragung bzw. Einschleppung von Fischkrankheiten

Hier ist nicht nur die eben erwahnte, mit der erstmaligen Einfi@dmder Fische, Krebse usw.
mdgliche EinschleppungeuerKrankheiten und Parasiten gemeint, sondern auch die Ubertragung
~heimischer* Fischkrankheiten durch Besatzfische. Die Auswirkungen kddaen nicht nur die
Nutzfische, sondern auch andere, also auch gefahrdete Arten treeas Broblem sicher generell
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soweit bekannt und einsichtig, dass sie als Gefahrdungsfaktor flilesiente Fischfauna eines
Gewassers hier nicht néher erlautert werden muss. Der Helgldoei dieser Malinahme darin, dass
durch Unachtsamkeit oder Bezug von wenig vertrauenswirdigen Liefetswerkranke Fische in
das Gewasser gelangen kénnen. Leider kommen solche Falle immer nod¢tunvdie ohnehin
schwachen Bestdnde bedrohter Arten sind eingeschleppte Seuchen ein zusatsliahes Ri

Uberfischung

hat in den Binnengewassern unserer Region, somit auch in Nordrheifalrestls Ursache fur die
Gefahrdung von Fischarten eine eher geringe Bedeutung. Gesetzlich schoigieene
Schonmal3nahmen, z. B. das Mindestmal3, das dem Fisch wenigstens eise@iratrim Leben die
Vermehrung ermdglichen soll, haben sich im Allgemeinen bewahrt.

Lediglich beim Stor und beim Lachs ist in den vergangenen Jahrhundgiefischung der
Bestdnde eine schwerwiegende Ursache fir das Aussterben int Gabesen. Sie wurde dann
besonders wirksam, als beide Arten durch Gewdasserverbauung und -versdgmbereits
erhebliche Bestandsrickgange zu verzeichnen hatten.

In anderen Regionen und Landern sowie im Meer ist Uberfischung dageges eine der
schlimmsten Gefahren fir den Fortbestand vieler Arten.

Welche Rechtsgrundlagen hat der Fischartenschutz?

In der Bundesrepublik Deutschland ist die Binnenfischerei Landersacheer gt flir den
Fischartenschutz in Deutschland zun&chst einmal das jeweiligedfesctiereirecht. In Nordrhein-
Westfalen schlief3en die ittandesfischereigesets (LFischG NRW) enthaltenen Bestimmungen
zum Schutz der Fischbestande auch den Artenschutz fir Neunaugen, Gro3musuhel
ZehnfulBkrebse selbstverstandlich ein. Paragraf 3 des LFischG \dgiflidie Inhaber eines
Fischereirechtes zur Hege eines gewasserentsprechendenidmenreischbestandes. Auf die
Ausfuhrungen des Gesetzes zum Hisdatzund ihre Bedeutung fir den Fisectenschutavurde
schon hingewiesen.

Im Gesetz verankerte SchonmaRnahmen sollen eine Uberfischung deteyeAuten verhindern.
Zu diesem Zweck gibt es

» artspezifischeSchonmalRedie verhindern sollen, dass noch nicht geschlechtsreife Tiere
gefangen werden, so dass sich potenziell jedes Individuum wenigsteMalein seinem
Leben fortpflanzen kann, und

» artspezifischeéschonzeitendie gewahrleisten, dass ein Fisch nicht wahrend seiner Laichzeit
gefangen wird

sowie
» SchonbezirkéLaichschonbezirke, Fischschonbezirke und Winterlager),

von denen nicht nur die Nutzfische, sondern alle Fischarten eines Gewéassersgorafitien.
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Die auf dem LFischG aufbauentdandesfischereiordnung(LFischO) erklart fur alle starker

gefahrdeten Arten von Fischen sowie fir die Neunaugen, Zehnful3krebse und Gro3muscheln eine
ganzjahrige Schonzeit. Weniger gefahrdete genutzte Arten haben einetbehtstenzeit und ein
ansonsten zu beachtendes Schonmalf3. Nur Fische, deren Bestande nicht gefahrdet sinzijja sogar
Massenvermehrung neigen, haben keine landesweiten Schonmal3e oder -zeiten. Solche kénnen bei
ortlichem Bedarf jedoch eingefuihrt werden. Aus dem gleichen Grund kénnen schon bestehende
Schonzeiten und -mal3e ausgeweitet werden, z.B. als Erhdhung des Mindestmales.

Allgemeine, fur ganz Deutschland geltende Schutzbestimmungen witdieb&iere und Pflanzen
sind imBundesnaturschutzgesetniederlegt.

Fur einzelne hochgefahrdete Arten gibt es zuséatzliche, Uber dassfiaddereirecht hinausragende
strenge Schutzbestimmungen. So stehen z.B. der Stein- und der EdalleeBsrimuschel und
praktisch alle anderen GrolBmuscheln und die Neunaugen derzeit bundeswelNlaintechutz
(Bundesartenschutzverordnung Stand 25.3.2002) und der Gemeine Stor immerhin schon seit
1983 in Anhang | dedVashingtoner Artenschutzabkommens Diese Art darf damit weder
gefangen werden, noch ist es erlaubt, sie zu halten und zu handeln.

Interessanterweise sind keine der hoch bedrohten heimischen echten sgifisehs in der
Bundesartenschutzverordnung aufgefuhrt, weder unser Stor, noch der Maifistden®itterling.
Dies mag zwar auf den Schutz durch die Fischereigesetze m#grizuriick zu fihren sein. Doch in
den meisten Bundeslandern fallen auch die Rundmauler, GroBmuscheln und Gro8beeiisiés
unter die Fischereigesetzgebung und sind bereits entsprechend ges€hétzpotentielle
wirtschaftliche Bedeutung mancher Suf3wasserfischarten konntechiekdienfalls ein Grund dafur
gewesen sein, vor einer bundesweiten Unter-Schutz-Stellung von ¥fertidieser Tiergruppe
,zuriickzuschrecken®. Dieses Argument ware jedoch auch fur die andeeen,réchtlichen
Fischgruppen® anzufuhren. Es bleibt daher ein gewisses Wirrwagschen den verschiedenen
Regelwerken, das hoffentlich nicht zum Nachteil des Fischartenschutzes gerat

Uberregionale, europaweite Schutzvorschriften sind inzwischen ebenfalisen worden. Die sog.
Berner Konvention von 1979 verpflichtet alle Unterzeichnerstaaten, die Erhaltung der
europaischen wildlebenden Tiere und Pflanzen und ihrer natirlichen Lebeastéroh Gesetz zu
sichern. Die im gleichen Jahr beschloss@wnner Konvention, ebenfalls ein europaweites
internationales Ubereinkommen, dient der Erhaltungwierdernderwildlebenden Tierarten. Die
Bundesrepublik Deutschland hat 1984 diesen beiden Ubereinkommen per Gessttmmigén der
Berner Konvention sind in Anhang Il immerhin der Gemeine St6r und zeigene Storarten sowie
einige weitere, allerdings in Deutschland nicht heimische SiRsiaskarten vertreten. In den
Anhangen zur Bonner Konvention sind dagegen keine der bekannten europaweitlegefahr
Wanderfische, wie unser Stor oder der Lachs oder der Maifisch, aufgelistet.

In der grol3en internationalen Umweltkonferenz in Rio de Janeiro verkind&@a alle
versammelten Staaten, darunter auch Deutschland, eine ,Konvention zuisbiwdogVielfalt®. Sie
fordert die Bewahrung

o der Vielfalt der Arten,

» derinnerartlichen Vielfalt (der sog. intraspezifischen Biodiversitat) und
» der Vielfalt der Lebensraume.
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Die innerartliche Vielfalt betrifft die erblichen Unterschiezigischen verschiedenen Populationen
innerhalb einer Art. Sie sind das im Laufe vieler Generationaalter£rgebnis von Anpassungen
an die speziellen Besonderheiten des jeweiligen Lebensraumebe,Sabmn ,Standard“ der Art
genetisch abweichenden Populationen, sind nicht selten auch die Vorstdike Hintstehung neuer
Arten. Die Nutzung der Arten und Okosysteme soll dem Prinzip dehhd#tigkeit folgen, also
ohne jeglichen Raubbau betrieben werden. Nur so ist ihr Erhalt flUuien# gesichert. Di&io-
Konvention ist seit 1993 in Kraft.

Im Grol3en und Ganzen sind folglich die rechtlichen Grundlagen des Antgrnss und damit auch
des Fischartenschutzes bereits recht gut formuliert. BéJmbsetzunggibt es jedoch immer wieder
argerliche Defizite. So werden beispielsweise klare Versg@gen bestehende Vorschriften nicht
selten als Kavaliersdelikt behandelt oder wegen ,Geringfugigkegthaupt nicht geahndet. Polizei
und Staatsanwaltschaft haben, wie es dann nicht selten heil3t, Wehtrgetun. Als Begriindung
fur das Desinteresse wird dann z.B. der geringe ,Fleischwarifielgal (,schwarz") dem Gewasser
entnommenen Fische genannt. Auf dieser Basis sind selbst verbotenmeahg@fschte Lachse im
Vergleich zu anderen Straftaten nur Bagatellen. Kleinfische, Mlis@der Krebse, seien sie auch
noch so selten und bedroht, sind dann natirlich erst recht nicht der Réd8alerge so verfahren
wird und solange entsprechende Verst6Re nicht vor dem Hintergrund dézligese und
gesellschaftlichen Verpflichtung zur Bewahrung der im hochstearesse der Allgemeinheit
liegenden Biodiversitat bewertet werden, haben all die schon bestehesdabnen
Schutzvorschriften leider hochstens symbolische Bedeutung.

Was kann man tun?

Viele mdchten heute gefdhrdeten Fischarten helfen und zum Fischauendeitragen. Im
Einzelnen kdnnen die Motive hierfur recht unterschiedlich sein, z.B.

e Durch das (Wieder-)Vorhandensein bestimmtedikator-Arten sollen eine verbesserte
Wasserqualitéat oder der Erfolg von Renaturierungen demonstriert weldelasst z. B. die
Wiedererholung der Bestande von Arten, die sauberen Kies zum Ablaicerhén, auf die
effektive Verringerung bzw. das Verschwinden einer Belastung fnig® und Schwebstoffen
schlieBen. Insgesamt ist dizzesamtheit der Fischfauna ihrer Arten- und Populationsstruktur
ohne Zweifel der beste Indikator fir den Zustand gesamten Gewassertkosystehes sie
Wasserqualitat und alle Gewésserstrukturen anzeigt.

* Bestimmte Arten, z.B. der Lachs, sollen kiinftig wieder fur &logzungzur Verfigung stehen.

» Die Fischfauna eines Gewassers soll wieder Aften, auch die weniger oder nicht genutzten,
aufweisen, damit dieLebensgemeinschafivieder vollstandig und das Gewassertkosystem
naturndher ist ¢raditioneller” Artenschutg Die Wiedereinbirgerung in sanierte Gewasser
begrindet neue Populationen und starkt damit den Gesamtbestand einer bedrohten Art.

» Erhalt und Sicherung der Vielfalt der heimischen Fischfauna au¢i@miReichtum an lokalen
Untergliederungen, die sich im Laufe der Jahrtausende entwickelh H8eevahrung der
Biodiversitat im heutigen, umfassenden $inn

Hilfsprojekte fur bestimmte Fischarten, einschlie3lich der Ede#i@eund der grof3en Muscheln
werden bereits seit einiger Zeit durchgefihrt. Staatlichele8SteFischereivereine und andere
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Gruppen, manchmal auch Universitatsinstitute oder Einzelpersonen, hefsiske mit dieser
Aufgabe. Der BegrifFischartenschutgewann in den letzten Jahren eine gewisse Aufmerksamkeit.

Der gute Vorsatze allein reicht jedoch nicht aus. Manchmal wendeeabsichtigt Fehler gemacht,
z.B. wichtige biogeographische oder syndkologische Erfordernisse htestisagul3erdem gibt es
auch heute noch Vorhaben bzw. Projekte, die zwar Artenschutz vorgeben, usuf &rderer

Hauptinteressen oder unzureichender fachlicher Kenntnisse dem elgamtiArtenschutz, der
Bewahrung der Biodiversitat, weniger dienlich sind, manchmal sogaden. Gut gemeinte, aber
letztlich doch bedenkliche Mal3hahmen sind leider immer noch sehr verbreitet.

.Betrachtet man die Ursachen fir den Riickgang der Biodiversitat genauer,
so ist man betroffen davon, dass nicht nur die erwarteten Griinde
Gier und Ignoranz
sondern, gleich haufig und gleich geféhrlich, auch
Halbwissen und gute Absichten
zu nennen sind".
(NELSON & SOULE in: Genetic Conservation of Exploited Fishes, 1987).

Auf das Problem des ,Stitzungsbesatzes” wurde schon hingewiesésis|sielsweise in einem
Fluss die Elritze stark zurickgegangen, aber eine Restpopulation nolcanden, ist das
Auswildern irgendwoher gekaufter Artgenossen keine LOsung. Abgesehen vorsclken
dargelegten Gefahr einer genetischer Verunreinigung, bringt deatBeén aller Regel keine
dauerhafte Erh6hung des lokalen Bestandes. Warum ist das so?

Alle unsere heimischen Fischarten sind sog. r-Strategen. Hieexgichnet der Biologe Tierarten,
die grof3e Zahlen von Nachkommen hervorbringen, sich aber relativ wenigelegeGder Brut

kiimmern. Der meiste Nachwuchs geht zugrunde. Sind jedoch freie Nigoftemden, Uberleben
viele. Diese ,Strategie” ermdglicht es der betreffenden Aatastrophale Einbriche in ihre
Populationen sehr rasch auszugleichen und neue Lebensraume schnell zu erschlie3en.

Im vorliegenden Beispiel bedeutet dies, dass in den betreffenden sgewlés Elritze nicht etwa
wegen mangelnder Fruchtbarkeit nur noch einen geringen Bestand hat, segitlandere Grinde
dafur verantwortlich sind. Fast immer sind dies anhaltende Beditigdcgen des Lebensraumes,
eventuelle verbunden mit einer Veranderung der Lebensgemeinschafdzd. fischereiliche
Fehler). Zusatzlich eingesetzte Tiere erh6hen zwar voribergehestlidizahlen, verdrangen dann
aber die ansassigen Artgenossen oder verschwinden selbst, bishsiellish die ursprungliche
niedrige Kopfzahl wieder einstellt. Dies ist so, weil der Lelsnms eben keine grofRere Population
der Art tragen kann.

Stutzungsbesatz funicht genutzteArten macht eigentlich nur in der sogatenzphasevon

Wiederansiedlungen Sinn. Das ist die Zeitspanne, in der die eirigesé&tere noch nicht richtig
.Fuld gefasst haben, die ,fremden* Fische noch zu viele Verluste nhabeil sich der
Anpassungsprozess an den neuen Lebensraum erst im Anfangsstadium befindet.

Bei genutzterArten kann dagegen, wie hier nur nebenbei angemerkt werden soll, Stitzsaig
(-zum Ausgleich eines Rekrutierungsdefizites) nutzlich sein. Weaoh sine solche Art bei
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fortbestehenden Umwelt-Beeintrachtigungen nicht so stark fortpfidkesen, dass ein vorhandenes
Nahrungsangebot fischereiwirtschaftlich optimal genutzt wiathn Besatz dieses Defizit eventuell
ausgleichen. Artenschutzbelange durfen dadurch selbstverstandlich niobht&icbagt werden. Wie
die schon erwdhnten Erfahrungen mit Bachforellenbesatz lehren, iirfddy von Besatz zum
Ausgleich eines Rekrutierungsdefizites — zumindest in offenen Gew&s- bei genauerer

Betrachtung jedoch haufig nicht nachweisbar. Anders ist das natirlich in Teichen.

Hilfe fur gefahrdete Fische muss daher fachlich gut vorbenaitdtin derrichtigen Reihenfolge
durchgefiihrt werden. Es ist nicht ratsam, den zweiten Schritt vored&en zu tun. Das generelle

Vorgehen zeigt das nachfolgende Schema.

Richtiger Fischartenschutz

1.Schritt Arten und Altersaufbau pro Artbestand feststellen und bewerten
(Eraebnis pro Art)

kinstliches Gewasser

1.Ergebnis: ¢

Bestand normal Bestand riicklaufig Bestand erloschen kein Bestand
(nicht gefahrdet) Restbestand kein Restbestand Art kommt nicht vor

iedoch vorhanden

nachster Schritt:

Ursachen des Riuckgangs oder Erléschens potentielle Artenliste
ermitteln ausarbeiten
nachster Schritt: l l
Ursachen mildern bzw. beseitigen Gewasser ggf.
(z.B. Gewassersanierund, Bau v. Fischpassen) renaturieren

Zwischen-Ergebnis:

v

die Existenzbedingungen fur die Art
haben sich entscheidend verbessert

Existenzbeding. fur
best. Art gegeben

N

Restbestand Art kann wieder keine Zuwanderung Neuansiedlung
erholt sich zuwandern moalich erwaaen

achster Schritt:

kinstl. Wieder- Neuansiedlung
ansiedlung (s. ,Verfahren")
(s.* Verfahren*

Endergebnis:

l bei Erfolg: l

ein ,normaler”, also stabiler und Uiberlebensféahiger Bestand hat sich entwickelt

kiinftiges Vorgehen: l

P | Beobachtung (keine speziellen HilfsmaRnahmen erforderlich)
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Erfassen des aktuellen Zustandes der Fischfauna eines Gewassers

Fur die Klarung der Frage, ob in einem Gewasser eventuell lMifsahmen fur Fische erforderlich
sind, muss selbstverstandlich die Situation fur die einzelnen Ark@mbesein. Kommen die in den
Lebensraum ,,gehdrenden” Fischarten vor und kénnen sie sich ausreichend vermehren?

Das konnte man mancherorts bereits durch direkte Beobachtung unter,\&ksssdurch Tauchen,
feststellen. Allerdings ist das jedoch nur selten mit ausreicheialolg zu realisieren. Die Ubliche
Methode flr eine Bestandserfassung ist immer noch das gezatjerk: Dabei ist zu beachten, dass
fur eine wirklich reprasentative Untersuchung der Fischfauna diehiedenen Habitate aller in
Frage kommenden Arten, moglichst auch an verschiedenen Zeiten, sachkubeigahen ist. Der
fur das weitere Vorgehen so wichtige NachwssenerArten ist, aul3er in kleinen Bachen, in der
Regel nicht einfach und erfordert meist erheblichen Aufwand. Daauwgh fiir die Beurteilung der
Fortpflanzungsrate der Populationen der einzelnen Arten.

Welche Fangmethode jeweils einzusetzen ist, hangt sehr vom @ewassden vorkommenden
Arten ab. AulRRer fur kleinere Fliel3gewasser, wo die Elektrofiscleamreumfassendes Bild geben
kann, gibt es keine universelle Fangmethode. Alle haben ihre Vor- undeNecBteshalb sollte
eine wirklich reprasentative Erfassung erfahrenen Spezialistedjedjeweils richtige Fangmethode
einsetzen und Altersbestimmungen durchfiihren kénnen, vorbehalten bleiben.

Hat die Untersuchung ergeben, dass fir eine Art ein stabile Populdie in Stickzahl und
Altersstruktur gewdasserentsprechend ist, vorliegt, sind selbsindlish keine HilfsmaRnahmen
erforderlich. Die weitere ,Fursorge” kann sich in den folgenden datwé eine Beobachtung der
Bestandsentwicklung (,Monitoring”) beschranken. Trdbadiziteauf, besteht Handlungsbedarf.

Ermittlung und Beseitiqung der lokalen Gefdhrdungsursachen

Ist im fraglichen Gewasser eine Art selten geworden oder garszhwunden, muss digrsache
dafur gefunden werden. Welcher oder welche Faktoren haben zum Ruckgazgroderidschen
der betreffenden Population gefuhrt?

Danach gilt es, dies&efahrdungenzu beseitigen. Auch wenn vielleicht nicht alle Ursachen
aufgeklart und behoben werden kénnen, so muss dies wenigstens fur diestanhgrdolgen. In der
Regel werden es bestimmte Beeintrachtigungen der Wasserqualigdemdiér Gewasserstrukturen
sein. Manchmal lasst sich das jedoch nicht mehr genau festsigdlen.muss grindlich Gberprift
werden, ob das Gewasseieder fur die Art geeignet ist. Ohne die Beseitigung oder Verringerung
der wichtigsten Gefahrdungsursachen laufen Hilfsmafl3nahmen ins Blaue hinaus.

Es wurde schon darauf hingewiesen sanieren, dass eine Totalsaniararigiiekkehr zur Natur,
bei uns leider nirgendwo mehr maoglich sein durfte. Aber schon Tederkdnnen sehr nitzlich
sein. Wenn es z. B. nicht gelingt, ein Wanderungshindernis ganz zuideesekann eine nach
neuesten Erkenntnissen gebaute kinstliche Fischwanderhilfe, die alissiges Fischarten den
Auf- und Abstieg ermdglicht, eine wichtige Verbesserung bringen.
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Insgesamt muss das Ausmal} der Gefdhrdungsursachen soweit regerim, dass sich die
Existenzmdoglichkeiten fur die fragliche Art soweit verbesserss @deder eine stabile, siselbst
erhaltende Populatiomdglich ist.

Schutz, Sanierung und Pflege des Lebensraumes

Schutz und Pflege sowie Sanierung bzw. Renaturierung des Lebensraindeauch beim
Fischartenschutz vordringlich. Die schon erwahnte eindrucksvolle natliBHittedung zahlreicher
Fischpopulationen bestétigt das immer wieder. Die moglichst eetgle Wiederherstellung der
ursprunglichen natirlichen Verhaltnisse des Lebensraumes ist dammer iamzustreben, in der
Praxis in Nordrhein-Westfalen jedoch kaum noch zu erreichen. Die mdityem Flachen und
Finanzmittel stehen in der Regel leider nicht mehr zur Verfugimgaturfremder der Lebensraum
jedoch auch nach gewissen Verbesserungen bleibt, desto unsichererrvitrtotipfir die Arten,
denen man helfen moéchte. Umso mehr wird die Notwendigkeit fur weklidfestellungen
fortbestehen, z. B. fiBiotoppflegemalinahmen

Wie aller Artenschutz, beginnt auch der Fischartenschutz beim Lebensraum . Der Schutz oder
die Wiederherstellung des Lebensraumes mit dem Ziel eines mdéglichst naturnahen Zustandes ist
daher fir fast alle unsere Fischarten die wichtigste und in vielen Fallen auch die einzig
notwendige Hilfe.

Der Lebensraum der Fische wird 6kologisch, auf3er von allgemeinen Faktoren, wie Kiimda
Geologie des Einzugsgebietes, vor allen von folgenden Hauptelemente gepragt:

* Wasserqualitat,
» Gewasserstrukturen,
* Vernetzung der Gewasser, Wanderungsmaoglichkeiten.

Wasserqualitét

Eine Wasserqualitat, dielen Ansprichen der gewé&sserheimischen Fischarten in allen deren
Lebensphasen gerecht wird, ist die erste Forderung, die zu sgtll@esonders hervorzuheben ist
sie in Zusammenhang mit der naturlichen Fortpflanzung der Fische HiemrSpermien und die
junge Brut sind in der Regel die empfindlichsten Stadien. Uberals misdestens Giiteklasse |I
erreicht werden. FUr manche Arten, z.B. die Perlmuschel, ist sogar Gutekldesaerkch.

Obwohl bei der Sanierung der Wasserqualitat nordrhein-westfalibtinese und Bache schon viel
erreicht wurde, gibt es noch immer viel zu tun. Diffuse Dlnger- uhd/&astoffeintrage sind leider
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noch weit verbreitet und beeintréchtigen insbesondere die naturlichefl&mting zahlreicher
Fischarten und das Leben im Lickensystem des GewassersedimeartitemBtisch sind
stellenweise auferdem noch Restbelastungen durch bestimmte Chemitt@imeist zwar nur in

sehr geringen Mengen nachzuweisen sind, aber wegen ihren erhebli¢tshg&ogspotentials
besondere Aufmerksamkeit verdienen. Zu nennen wéren hier beispielsB&hsermetalle,
Pestizide und ihre teilweise ebenfalls hochtoxischen Abbauprodukte Regte von Arzneimitteln

und &hnlichen Produkten. Als Beispiel fur letztere sollen hier diefeSaivdhnt werden, die
Hormonwirkung haben und, wie durch neuere Forschungen inzwischen bekannt wurdegauch di
Fortpflanzung von Fischen negativ beeinflussen konnen. Es ist daher auaftemesde des
Fischartenschutzes notwendig, dass derartige Substanzen nicht mehr in unseseGgelangen.

Gewaésserstrukturen

Fast alle unsere Fische brauchen bestimmte raumliche StruktiserDegkung, fur das

Laichgeschéaft und fur andere wichtige Bedirfnisse. Viele unséehd-halten sich zudem nicht
zeitlebens an ein und demselben Ort im Gewasser auf. Das beste Nahrungsangeisters nicht

dort, wo sie sich fortpflanzen und bei Hochwasser oder extremen ¢Nviedser sowie im Winter
mussen sie sich an andere Orte zurlickziehen konnen. Diese uberlebéyewihétze und

Strukturelemente mussen erreichbar sein und ,funktionieren®. Sie médsaten, geschuitzt und
notfalls auch wieder hergestellt und gepflegt werden.

Bestimmte Strukturen eines Gewassers sind daher fiir die Ubestélamcen einer Fischart ebenso
wichtig wie eine bestimmte Eigenschaften des Wassers, Stréwerhdltnisse und klimatische
Gegebenheiten. Alle diese Faktoren bestimmen das Vorkommen der einzelnen Arten.

Durch viele Eingriffe des Menschen in die Gewasser wurden insbesaagr deren Strukturen in
mannigfacher Hinsicht verandert. Nicht wenige Einzelstrukturen giggez verloren. Flisse und
Bache wurden zu mehr oder weniger monotonen Gerinnen. Im Interesssatesténschutzes und
natirlich auch aus anderen Grinden, geht es nun darum, diese Prozesslesimdgltgehend
rickgéngig zu machen. Zwar kénnte das die Natur auch allein schaéen,man ihr Raum und
Zeit dafur lieRe. Meist mangelt es heute aber an Beidem.nBetti Renaturierungsprogramme
sollen deshalb das noch Mdgliche in klrzerer Zeit bewirken. Die Lhafiseird sozusagen neu
gestaltet.

Weil die Eingriffe teilweise bereits vor langen Zeiten agfeh, konnen sich heute viele offenbar
kaum noch vorstellen, wie unsere Gewéasser aussahen, bevor der Menschralerte. Manchmal
fallt es deshalb wohl auch den fir die Renaturierung von Gewasseaantwertlichen schwer, zu
erkennen, welche ,Reparaturen” vorzunehmen sind und welches ,Endprodukt* schlesfisteht.
Deshalb wurden ,Leitbilder” formuliert, die die nétigen Informationen #adegungen liefern
sollen. In der Tat kann es nutzlich sein, sich solcher Quellen (z.BIHNIECKI & KLINGER,
2000, TIMM u.a. 1995 und 1999) zu bedienen.

Grobgerdll ist wichtiges Laichsubstrat fur zahlreiche Arten, wie Maerd Flussneunauge, Stor,
Lachs, Forelle, Asche, Barbe, Nase, Elritze und Schneider. In eilieRydwasser wird der lose
Bodengrund durch die von der Stromung abh&ngige Schleppkraft des Wasserscimegene

KorngrofR3en sortiert. Das grobste Material, das Gerdll, ist doiihden, wo das Gefalle noch sehr
steil und die Stromung stark ist. Alle feineren Materialiendeerweggeschwemmt. Nimmt die
Wirkung beider Faktoren allmahlich ab, bleibt auch der Grobkies liegaackdeinere Kiese und
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Sande. In Bereichen mit mehr oder weniger stehendem Wasser konnescldiel3lich feinste
Partikel organischen Schlammes und anorganischen Schlicks absetabst iBe einem
Gebirgsbach, dessen Bodengrund Uberwiegend aus Gerdllen besteht, gibereslb kurzer
Strecken jedoch oftmals auch Stellen mit Kies- oder sogar Sagdaligen. Dann kdnnen auch
Arten, die darauf angewiesen sind, in solchen Bachen vorkommen.

Fir den Artenschutz von Fischen, Rundmaulern, Zehnf

uRRkrebsen und GroRmuscheln

besonders wichtige Biotope und Habitatstrukturen

Biotop/Habitatstruktur
Grobgestein, ,Storsteine*

im Gewassergrund verankertes
Totholz

Stromschnellen und Rauschen
offene Zonen flachsten Wassers

freigespllte Baumwurzel im
Uferbereich

lockere und saubere Sand-, Kies-
und Gerdllbanke bzw. - lagen
pflanzenbestandene
Flachwasserbereiche

Banke von krautigen
Unterwasserpflanzen

in der Strémung

Kolke und andere durchstromte
Eintiefungen im Gewassergrund

Altarme

Altwasser

Bedeutung

stromungsarme Ruheplatze und Deckung fiir Fische und Krebse
im FlieBgewasser;

Deckung fur Fische und Krebse; wichtigste Struktur zur
Gliederung des Stromungsbildes in Sandbéchen u. -flissen

Laich- und Abwachshabitate strémungsliebender Arten
Aufenthaltsort von Fischbrut

Deckung fur Fische (besonders Bachforelle) und Krebse
Laichplatz zahlreicher Fischarten und von Neunaugen;

Sand und Kies auch Substrat fiir Steinbei3er, Bachneunauge

u. Muscheln

Laichplatz fur Fische und Lebensraum fir Brut
und Kleinfische

Laichplatz, Deckung und/oder Nahrungsgrundlage

fur zahlreiche Fische und den Edelkrebs

wichtige Winterlager und Rickzugsorte von Fischen bei
Niedrigwasser

Vermehrungs- und Riickzugshabitat fur Flussfische

Lebensraum flussbhegleitender Stillwasserarten (Moderlieschen,
Karausche, Bitterling usw.)

Leitfaden zum Fischartenschutz NRW 2004

Strémungsschatten hinter Storsteinen
(a: stromungsabgewandte Seite des
Hindernisses; b: Stromungsschatten);
aus: RUTTNER, F. (1962)

Einzelne grol3ere Steine in der Stromung werden auclbtéisteinebezeichnet, weil sie die
Entstehung einer gleichmaRigen Wasserstromung ,storen“. Hinter iloiidet sich eine
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stromungsberuhigte Zone, ein ,Stromungsschatten®, der je nach GroRRe, vaegride kleineren
Tieren gern als Ruheplatz aber auch als Deckung aufgesucht winer iieserer Fische kann sich
standig in starkerer Stromung halten.

Mosaikartig strukturiert sind das Strémungsbild und die Korngré3enverteilung
im Laichrevier von Forelle und Lachs

Aul3er den einzeln liegenden Steinen tragt das von Natur aus in unssvaesérn eigentlich sehr

haufige und teilweise fest im Boden verankértgholzzur Auflockerung der Wasserstrémung bei
und bildet ebenfalls wichtige Fischunterstéande. In Sandbachen und -fléssetes und lebendes

Holz naturlicherweise die einzige feste Struktur. In den meliahpénarmen Kiesbaggerseen kann
dieses Material im Hinblick auf seine Funktion als Deckung einemsgen Ersatz fur das fehlende
Ro6hricht darstellen.

Totholz sind umgestiirzte Baume oder abgebrochene Aste unterschiedliGngfle, die sich
irgendwo im Gewasser verfingen und dort mehr oder weniger festkestahaben. Nach einer
gewissen Zeit kann es sich wieder I6sen und wird abgetrieben. Von sandemen Ufern kommt
immer wieder Nachschub. Leider wird im Rahmen der Gewasserdtiadhaotes Holz aus
FlieBgewassern meist bald entfernt, weil es ein erheblichaedeHiis fir den Wasserabfluss sein
kann. Wenn sich daran Treibgut, wie Gras und Plastikfolien, verfangt uhdlZ eor Briicken und
Wehren ansammelt, kénnen erhebliche Schaden entstehen.

Trotz der Probleme, die abgedriftetes Totholz fir den Menschen undBaaimesrke verursachen
kann, mussen Losungen gefunden werden, damit auch dieses wichtige Stoidnotelin
angemessenem Umfang in renaturierten Gewassern vertretéebshdes Holz ist ebenfalls ein
wichtiges Element naturnaher Bache und Flisse. Frei gespatenwurzeln bilden gern
aufgesuchte Verstecke im Uferbereich, in denen z.B. Bachforellefisebfressenden Vogel gut
geschitzt sind. Gleichzeitig schiitzen die Wurzeln das Ufer vordarasid Abbriichen. Aus diesem
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Grinde sind Erlen und ortlich auch bestimmte Weidenarten ein wicliigesittel des modernen
Wasserbaus geworden.

Langsam Uberstromteachbereiche ind bevorzugter Aufenthaltsort von Jungfischschwarmen, z.B.
von Elritze, Hasel, Débel und Rotauge, wéhrend junge Forellen und besondese baél3ig bis
starker Uberstromte Flachbereiche bevorzugen. Fir letzteren istAlfidge ,angestromte
Gerdllbank mit dahinterliegender Rauschepdgl-riffle) besonders wichtig. An der Luvseite der
Gerollbank legt das Muttertier die Laichgrube an und die daraus sehtlgsf Britlinge verteilen
sich Uber die in FlieRrichtung anschlie3ende Flachzone mit turbulenter StrorRangchs.

75 35, L——— Lehm
= I &ET Lehmplatten

sa_,
95@7

I] | \
””i‘{\wlm i

Kies
- Detritus

i _@; Steine

Totholz

H“HH”'””“NH|lHlmH =_] Strémung

Beispiel fur die mosaikartige Verteilung von Substratstrukturen in einem L6R-/Lehmbach,
Sicht von oben (aus TIMM u.a. 1995)

In einem naturnahen FlieRgewasser ist die Wasserstromung nicall geich. Vor allem in den
kleineren dieser Lebensraume wechseln Starke und Richtung der Stréwiwingy bereits Gber
geringe Distanzen. Bereiche mit sehr unterschiedlichen Stromunggbeden sind kleinflachig

und mosaikartig Uber das Gewasser verteilt. Man spricht daher aucltvidimungsmosaikines
Baches.

Im Grunde gilt das aber fur viele rdumliche Strukturen unserdreBéied Fliisse. Die grof3e Vielfalt
und enge Nachbarschaft vieler Einzelstrukturen ist eine der gstbi Voraussetzungen fir den
naturlichen Arten- und Individuenreichtum dieser Okosysteme.

Wasserpflanzen

Mehr als nur Biotopstruktur sind fir Fische die untergetaucht lebendessevpflanzen, die
Wasserkrauter. Sie sind als Laichsubstrat, Deckung und Schutz, dioelee indirekte

Nahrungsgrundlage fur zahlreiche einheimische Fischarten unentbeboiwie in stehenden
Gewassern als Sauerstoffproduzenten wichtig. Artenreiche Bestéiéscher Wasserpflanzen
sind aus vielerlei Grinden schutzwirdig, nicht zuletzt fir die Bewahrung d&lMier Fischfauna

der jeweiligen Gewasser. Nur dort, wo zu starker Pflanzenwucifseigr Probleme z.B. fir den
Wasserabfluss verursacht, sollte es daher noch eine EntfernungogMi® der Wasserpflanzen
geben. Im Ubrigen sind solche Uberbestande indirekt meistens ebeofallglenschen verursacht,

wenn z.B. durch Entfernung der Ufergehtlze an Uberdingten kleineren undremittle
FlieRgewassern die Beschattung fehlt.
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Die Werbung der Ufer- und Wasserpflanzen ist ortlich, vor allekieimeren Graben und Fliel3en,
ein ernster Gefahrdungsfaktor fur die Fische und andere WasseBareh den Einsatz von
Maschinen, insbesondere sog. Sohl- oder Grabenfrasen und andere, mit hohexhl®rehz
arbeitenden Geréaten, werden Fische, z.B. Schlammpeitzger, Steinb&slker Stichlinge und
Bitterlinge, sowie Krebse, Muscheln und andere Tiere getOtet oder lehehtder geworfen, wo sie
ebenfalls zu Grunde gehen. Die grof3rdumige Entfernung der Wasseapflang Gréaben und
kleineren FlieRgewassern entzieht den tberlebenden Tieren Deckung und Nahrung.

Wasserhahnenful3
Wasserpflanzen haben viele wichtige Funktionen fir die Fische.
Sie bieten zum Beispiel Schutz und Deckung fur kleinere und groR3ere Flossentrager.

Deshalb empfahl GAUMERT (1986) im Interesse des Arten- und daschutzes bei solchen
Arbeiten folgendes zu beachten:

» keine schnell laufenden Maschinen (insbesondere keine Sohlfrésgrinsetzen,

* Vegetation zunéchst nur entlaamer Uferseite entfernen, an der gegentber liegenden Seite erst
nachdem die geméahte Seite wieder einigen Schutz bieten kann oder

* in kleineren Fliel3en oder Gradben die Wasser- und Uferpflanzerstragkenweisgaumen,
damit die Tiere in die vorerst nicht betroffenen Strecken fliichten kdnnen.

Kinstliche Gewasser kdnnen nach einiger Zeit naturnahe Lebensraume bilden
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Entsprechendes gilt auch fur Entschlammungen oder anderen Bodenenthnah@ewassern mit
Schlammpeitzger- oder Muschelvorkommen (Bitterlinge!). Wegen dsonberen Seltenheit aller
dieser Arten ist eine Entfernung von Material der Gewassersoleit irgend mdglich ganz zu
vermeiden und, wenn unumgéanglich, ahnlich wie bei Entkrautungen behutsam durchzufihren.

Renaturierung und Unterhaltung von Gewassern

Es wurde schon darauf hingewiesen, dass es in einem so dicht besi¢delt! wie Nordrhein-
Westfalen wohl keinen Streckenkilometer eines Baches oder Flussbs gibt, der in der
Vergangenheit nicht bereits mindestens ein Mal von wasserbaulicaBnaldimen berihrt worden
ist. Ufer wurden befestigt, das Bett verlegt, Staue errickies, Wasser zu Muhlradern oder
Turbinen geleitet usw.. Leider geht es auch heute nicht ohne wbdeatehe Eingriffe in die
Gewasser.

Neuere Erkenntnisse haben aber gezeigt, dass derartige Mal3nahvigdanir-allen nicht in der
frGher Ublichen ,harten® Bauweise durchgefihrt werden missen, um die gebeyen
Anforderungen zu erfiillen und dass mancherorts auch das Ausmald des Aushausehr so
notwendig ist wie es ehedem fur erforderlich gehalten wurde. Esnbsch daher wertvolle
Moglichkeiten fiir ein schonenderes Vorgehen bei Eingriffen, soweit diese unabdingbans! fir
wieder naturlichere Verhaltnisse in bereits ausgebauten Gewassern, miyREmaturierung*.

Wie das gemacht werden kann und soll, ist in der sogenannten blauerinkidkit naturnahen
Ausbau und Unterhaltung der FlieRgewasser in Nordrhein-Westfalen* (LUA 1%9§¢ltgt. Sie ist
verbindlich anzuwenden, also nicht nur eine ,lockere* Empfehlung, die matbaakann oder
auch nicht. AuRer den unvermeidlichen rechtlichen Aspekten werden in ihtiggicTeilthemen
behandelt, wie

» Forderung aus 6kologischer Sicht an die Unterhaltung und den Ausbau,
* Planungsgrundlagen,

» Konzept zur naturnahen Entwicklung,

» Unterhaltung,

* Ausbau und Hinweise zur Bausausfiihrung.

Die ,blaue“ Richtlinie enthalt auch ein praktikables Verfahren Bemertung verschiedener
Planungs-Alternativen fir die Losung einer wasserbaulichen Aufgatred&m Hintergrund der
unterschiedlichen Belange (,Zielgewichtung®), die beim Ausbau eBmsassers berihrt werden,
z.B. Hochwasserschutz, Sicherung von Verkehrswegen, landwirtschaftlidiang benachbarter
Flachen, Fischerei und Erholung, wird ermittelt, welche Losung demhéstapromiss (,Grad der
Zielrealisierung®) darstellt. Darunter muss immer die sogl-Niagung, bei der alles so bleibt wie es
ist, enthalten sein. Das Verfahren ist eine &uf3erst wertvolkclmtungshilfe, zugleich fur den
interessierten Birger transparent und, auch fur den Nicht-Fachmann, tmaehisal. Daher
verdiente es, nebenbei bemerkt, auch bei entsprechenden Vorhaben in andesdtbéjerghen
zwingend vorgeschrieben zu sein.

LAufgabe der Gewasserunterhaltungiemald der Wassergesetze ist es, einen ordnungsgemalien
Zustand des Gewasserbettes und der Ufer fur den Wasserabflubali®naund dabei die guinstigen
Wirkungen des Gewassers fur den Naturhaushalt und die Gewasserl&rndsdevahren und zu
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entwickeln* (LUA 1999). So wie sich bei den Wasserbauingenieuren dgchi durchgesetzt hat,
dass in vielen Fallen die traditionellen Materialien und MethodentetdsischerAusbauesder
Gewasser nicht mehr erforderlich sind, muss auch ein alter Auskanduscht tberall unbedingt
erhalten bleiben. So bieten sich auch Chancen, im Rahmen der Gewaskalumg alte
»JAusbausinden® zu beseitigen oder wenigstens zu mildern und damit auchsgebauten
Fliel3gewassern wieder mehr Naturndhe zu schaffen, den Fliissenaned Bé erlauben, ihre Ufer,
ihr Bett, ihre Trasse usw. zum Vorteil der gewassereigersamfduna wieder etwas mehr nach den
naturlichen Gegebenheiten zu gestalten. Naheres hierzu ist ebemfdiér blauen Richtlinie zu
finden.

ot

TIPS

T,

Fischartenschutz als Hilfe zur Selbsthilfe
Laichgrundsanierung friher, aber 6rtlich noch heute aktuell: mit der Harke wird das Kiesbett eines
Forellenbaches aufgelockert, an anderer Stelle wird Kies eingebracht, damit die Forellen wieder erfolgreich
laichen kdnnen
(aus: MADSEN, B.L , 1995)

Vernetzung aquatischer Lebensraume

Die Zerschneidung unserer Kulturlandschaft durch Asphaltstralen, Schegygeond Kanale und
die damit zusammen hangende Isolierung immer kleinerer Teilflactieihnren Gefahren fir viele
Bewohner terrestrischer Lebensrdume wird von vielen Fachleuten bekiadh im aquatischen
Bereich muss von einer kunstlichen ,Verinselung“ gesprochen werderjefastFlie3gewasser ist
heute durch eine Vielzahl von Wehren und anderen Stauhaltungen, die fir, Eistiedest in
einer Richtung, unpassierbar sind, zerschnitten. Die dazwischen liag&tueeken wurden flr
diese Tiere zu isolierten Lebensraumen.

Durch die seit langem bestehende massive Eindeichung aller ugséeren Flusse sind die
weitflachigen Uberschwemmungen, die benachbarte Fluss-Systenmatéufche Weise friher,
wenigstens im Abstand von Jahrzehnten, vortbergehend miteinander verbandermneticht
maoglich. Dadurch ist die natirliche Ausbreitung von Fischen Uber grofgferritingen stark

behindert oder ganz unterbunden. Die Kanale, die heute Fluss-Systeméchkimstbinander

verbinden, scheinen auf Grund ihrer Wasserqualitdt und anderer Faktorandeichender Ersatz
zu sein.
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Schlief3lich ist nicht zu vergessen, dass zahlreiche kinstliche sGawién der Talaue keine
oberirdische Verbindung zum benachbarten Fluss oder zu anderen Wasserflachen haben.

Die Wiederherstellung der Durchgangigkeit der Wasserlaufe, auctlem Zuflissen, und die
(Wieder-)Verbindung von Gewassern dient, auf’er der Sicherstellung degéngfichkeit
Uberlebenswichtiger Zufluchts- und Fortpflanzungshabitate des einzelisehe$; auch der
natirlichen Ausbreitung der Arten und verhindert eine schadliche géwetisolation kleiner
Populationen von Fischen und anderen Wasserorganismen. Deswegen sind hkinstlic
Wanderungshindernisse soweit irgend moglich zu beseitigen oder Wanddfangslie auch fir
kleine und schlecht schwimmende Arten passierbar sind, zu bauen soevieatirentsprechende
Verbindung isolierter Wasserflachen zu erwagen. Manches altbr Wiad nicht wenige
Verrohrungen haben im Laufe der Zeit ihre Daseinsberechtigung vedacesollten unverziglich
verschwinden. Wo dies nicht méglich ist, muss wenigstens eine modeaneeYkilfe gebaut
werden, deren Funktionsfahigkeit grundlich tberprift und durch regelmaRigeingyaerhalten
bleiben muss.

Wann die Fische zu ihren Laichgrinden wandern kénnen mussen, hangt nattirlgtarevon der
Laichzeit der einzelnen Arten ab. In artenreichen Gewasseralienhrsind entsprechende
Ortsveranderungen innerhalb eines Jahres Uber eine langere Zsit wéstin artendrmeren. Im
Oberlauf unserer Bache, in der Forellenregion, in der aul3er der Bdlhfour relativ wenige
andere Arten beheimatet sind, also im Wesentlichen nur Bachneunaagjg@prBlle, Groppe,
Schmerle und Elritze, braucht eine ganzjahrige Durchgangigkeit nibletall krampfhaft
sichergestellt zu werden. Sie muss vielmehr dann da sein, wenische Bie brauchen. Fir die
Forelle ist das im Herbst der Fall, wenn ergiebigere Reljerd@ésetzen. Bachneunauge, Groppe,
Elritze und Schmerle vermehren sich im Frihjahr. In den trockenen Samomagen unternehmen
diese Tiere keine Laichwanderungen, dann braucht nur der Zugang zu Zsfthttdiswahrend
Niedrigwasserphasen gewahrleistet zu sein. Das wére einkpdgromisse, die auch im Interesse
des Fischartenschutzes hinnehmbar und auf die wir in unserem dichieliesie. and so dringend
angewiesen sind.

Trotz der grundsatzlich notwendigen Vernetzung der Gewasser kaimbgstimmten Fallen aus
der Sicht des Fischartenschutzes auch weniger winschenswert semm W isolierten
Wasserkorpern, das konnen kinstliche stehende Gewasser, aber auch abgetrennt
FlieBRgewasserbereiche sein, beispielsweise der Edelkrebs vorkdasnHauptgewasser dagegen
von amerikanischen Krebsen bevdélkert ist oder starken Aalbesatzeerfat; kann die Anbindung
zu einer Katastrophe fiir die Edelkrebspopulation fiihren. Ahnlich ist ti@t®n zu bewerten,
wenn im Oberlauf eines Baches noch eine kleine, sich selbst adelBachforellenpopulation
existiert, die mit grof3er Wahrscheinlichkeit der Rest eirtendlokalform ist. Die Beseitigung von
Wanderungshindernissen, auch wenn diese vom Menschen gemacht sind und stugie iemer
Renaturierung eigentlich entfernt werden miussten, konnte das ,Auidiie Restpopulation
bedeuten. Dies wéare zu beflirchten, wenn im Unterlauf des Bachesetnigegewasserfremde
Bachforellen vorkommen. Selbst wenn diese die ,Stammform® nicht vegerésollten, wére eine
genetische Durchmischung zu beflirchten, durch die die genetische tdeesitachitzenswerten
Bestandes ebenfalls verloren ginge. Die Isolierung der schiitzeeswegre sollte bestehen bleiben
bis die ,fremden* Tiere entweder dem Gewasser entnommen wurderawsie@nderen Grinden
nicht mehr vorhanden sind. Eine Anbindung klnstlicher Stillgewéasser an bemaclibeluter
sollte daher nicht Gbereilt und nicht in jedem Fall sofort erfolgerchAn unserer Region gibt es im
Ubrigen von Natur aus isolierte Gewasser.
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Renaturierung der Flussauen und Schutz der Gewdasserufer

Eine grol3e Chance, auch fur den Fischartenschutz, bieten die Naturscdidufatienprogramme des
Landes. Die sich durch sie erdffnenden Moglichkeiten zur Einrichtung VieutZtreifen entlang
der Gewasserufer und zur Entfesselung ausgebauter FlieRgewdisss#n auch zum Vortell
gefahrdeter Fischarten genutzt werden. Eine naturnahe Gewdaskanmu&/asser speichern und
tragt damit zu einem gleichmafigeren Abfluss bei. Den Fischdateild in niederschlagsérmeren
Zeiten mehr Lebensraum. Bei kleineren FlieRgewassern verhindarteehaher Gehélzbestand im
Sommer zudem eine zu starke Erwarmung. Schutzstreifen entlang der Gewasseruigern nicht
nur die Einschwemmung von Dungemittel, Erdreich und anderen Stoffe von betechbar
Landflachen, sondern auch das Zertreten und Zerstéren der Gewdasserufer durch Weidevieh.

Der durch die unterschiedlichen wasserbaulichen MaRnahmen inzwisabiehteraul3erordentlich
schnelle Abfluss von Hochwassern und die durch die gleichen Ursacherktifairbei gefiihrte
Eintiefung unserer Flisse und Bache in einem engen Bett haben audemustarken Rickgang
der wechselfeuchten Uferbereiche gefiihrt. Die Auswirkungen diesegdkge auf z.B. die
Vermehrungsmoglichkeiten des Hechtes wurden bereits erlautertinDeisem engen Gerinne
schnell zu Tal flieRende Wasser sowie das Verschwinden von Fladheenmgerer Stromung
bedeutet selbst flr ausgesprochenen FlieBwasserarten, fur aitemberen Brut, Verlust an
Lebensraum.

Selbstverstandlich wird es nicht mehr mdglich sein, Uberall die Higtev im friheren Ausmal}
und in ihrer urspriinglichen Zeitdauer ausufern zu lassen. In bestimmetisEhnitten eines
FlieRgewassers musste das jedoch wieder zu erreichen sein. ddabealie Mdglichkeiten von
Flachenstillegungsprogrammen auszuschopfen. In solchen Teilbereichen kowndeer
naturentsprechende Auengebiete mit ausreichenden wechselfeuchten Zoneninand e
ausgeglichenerem  Wasserabfluss entstehen. Bei Regenrlckhaltebeaskén anderen
Retentionsraumen ist der Wasserabfluss so zu steuern, dass rar r@ti@nahen Rhythmus
entspricht. Auch in diesen Aspekten decken sich die Belange des t@asbhutzes mit denen des
sonstigen Arten- Naturschutzes.

Naturnahes Wasserabflussregime

Nicht wenige Fischarten, z.B. Lachs und Forelle, aber auch Barbe wedsNaie wahrscheinlich
auch die Quappe, nutzen den natirlichen Anstieg des Wasserstandes, huan ALaichgriinden

aufzusteigen oder als Jungfisch zu den ,Weidegrinden®, wo sie zurhleggdsreifen Tier

abwachsen, abzuwandern. ,Nattrlich* bedeutet hier, dass leichtergtisre Hochwasser in der
.passenden* Jahreszeit auftreten. Die mit solchen Ereignissdmungeme voribergehende
EintrGbung des Wassers ist den Fischen als Schutz gegen hdssieilkommen. Wie schon

erwahnt wurde, boten die friher normalen Schwankungen des Wasserahfhs=es Bache und
Flusse, die meist mit ausgedehnten und langsam abflieBenden Ubersulmwgam verbunden
waren, im Frahjahr dem Hecht beste Voraussetzungen fir viele Nachkommen
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Erholung von Restbestanden und Wiedereinwanderung von Fischarten

Werden die Hauptgefahrdungsursachen beseitigt oder wenigstens wrddiazrert, wird also das
Gewasser umfassend saniert, wird sich in den meisten Fallemgatirvorhandener Restbestand der
bedrangten Arten wieder erholen und in relativ kurzer Zeit zu Uberl@bheger Grol3e entwickeln.
Das kann schon in weniger als 10 Jahren geschehen. Sofern die Waedemwggesunden®
Nachbarbestanden (wieder) frei sind, werden in FlieRgewassern aucerdchwundenen Arten
zurtickkehren. Das braucht allerdings meist etwas mehr Zeit.

Beispiele fur die schnelle Erholung von Restbestanden sind in Nordrlestfalén nicht selten. So
haben sich die Bestande von Aschen, Elritzen und Schmerlen in der Laretead 975 an vielen
Stellen allein nach Verbesserung der Wasserqualitat durch den B&lévanlagen ganz von selbst
und ohne jegliche weitere Hilfsmal3Bhahmen, wie z. B. Besatz, wastieten und stabilisieren
kénnen. Dabei hat Einwanderung aus Nebengewassern wahrscheinlich étngevwRolle gespielt.
Die neuen Populationen brauchen danach nur weiter beobachtet bzw. berwacht zu werden.

Von ahnlichen Prozessen in Osterreich berichteten z.B. KAINZ und GNN (1987). Diese
Autoren wiesen darauf hin, dass gerade Kleinfische, selbst nacldelsten Fischsterben schnell
ihre Bestande normalisieren kdnnen, wenn Reste der Populationen tberlebt3abe ein Tell
Uberlebt hat, sollte deshalb auch nach starkeren Einbrichen in den BestaBeédatz mit den
betroffenen Arten vorgenommen werden. Selbst bei grol3eren Fischstenbares im allgemeinen
mehr Fische zu Uberleben als gemeinhin angenommen wird. Die Erhoitrdmzert jedoch
mindestens etwa 2-4 Jahre. In Anbetracht der mdoglichen Gefahrdung der inheraBlicdiversitat
durch Besatz mit Fischen aus anderer genetischer Herkunft, salite Schadensféllen daher
vorrangig die naturliche Regeneration der heimischen Population geférdert werden.

Was kann man zusatzlich tun? Spezielle Hilfsmafl3nahem

Nicht immer reichen Schutz, Sanierung und Pflege der GewassedidiirBelange des
Fischartenschutzes aus. Durch manche, trotz aller Bemihungen verbleilm#@dderungen der
Gewasserlandschaft kénnen die Erholung von Restbestanden und die Wiedereiunvgpekdemals
im Lebensraum heimischer Arten auf lange Sicht oder ganz verhindertden. Zur
Wiederherstellung des urspriinglichen Artengefliges natirlicher Gesyvémr Begrindung eines
artenreichen gewasserentsprechenden Fischbestandes kunstlichekd¥assend zur Forderung
besonders gefahrdeter Fischarten konnen daher weitere Malinahmeneirkéiragen. Sie alle
sollten stets fachlich gut vorbereitet und durch entsprechende Untersechund Erhebungen
begleitet werden, um Nachteile fur die betreffende Art oder dgamgte Lebensgemeinschaft zu
vermeiden und den Erfolg der Mal3nahmen beurteilen zu kdnnen.

Kinstliche Wiederansiedlung
Biologen und Naturschitzer haben bereits vor einiger Zeit auf natiamadenternationaler Ebene

die fachlichen Grundsatze zusammengestellt, die bei der Wiedeganinig von Tieren unbedingt
zu beachten sind. In den so genannten Augsburger Empfehlungen (ANL/BFNLub@Bih) einer
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1998 herausgegebenen Zusammenstellung der Internationalen Union fur INdursmd
Naturressourcen (IUCN) sind die betreffenden Kriterien zu findeaush den Anhang zu dieser
Schrift). Sie treffen grundséatzlich auch fir Fische und andere Wassertiere zu.

Leider sind diese wichtigen fachlichen Gesichtspunkte bei denen, éie frei setzen, kaum
bekannt oder sie werden zu wenig beachtet. Unter denjenigen, die téissblautz betreiben
mochten, werden kunstlich&/iederansiedlungenicht selten auch heute noch als der eigentliche
Kern von Hilfsmalinahmen fur gefdhrdete Fischarten, ja als dieiggt#tund vordringlichste
Maflinahme des Fischartenschutzes verstanden.

Dabei sollte eine kinstlich eingeleitete Wiedereinblrgerung bzed&nsiedlung von Fischarten
eigentlich nur in relativ wenigen Ausnahmeféllen stattfinden, namiior dann, wenn man nach
Abklarung der Verhéaltnisse zum Schluss kommen kann, dass die Existenziegin fur die
betreffende Art ,vor Ort* wieder fur eine sich selbst erhaltefigpulation ausreichen, eine
natirliche Zuwanderung jedoch in absehbarer Zeit unwahrscheinlich ist.

Vor Beginn konkreter Wiederansiedlungen muss geklart sein, dassaglieHe Art im betreffenden
Gewasser tatsachlich friher vorkam. Das ist in vielen Falleht rdarch Dokumente oder
historische Quellen zu belegen, besonders bei den wirtschaftlichamdifigr das Publikum wenig
interessanten Arten. Im Sinne eines wirklichkeitsnahen Fischantgmss sollte es jedoch geniigen,
wenn dadrihere Vorkommemriner Art nach sorgféaltiger Berlcksichtigung ihrer Biotopanspriche
und ihres natirlichen Verbreitungsgebietes vermutet werden kann. Hmttspri8. ein Gewasser
allen wichtigen Ansprichen des Schlammpeitzgers und liegt eshalbedes natirlichen
Verbreitungsgebietes dieser Art, darf von einem friheren Vorkommeegarsgen werden, auch
wenn das Tier nicht in der Dorfchronik erwéhnt wird.

Im nachsten Schritt muss geklart werden, dass die wichtigssathen fur das Aussterbeer Art
im fraglichen Gewasser beseitigt sind, damit die fraglichet Avieder ausreichende
Existenzmdglichkeiten vorfindet.

Im Allgemeinen dirfte es schwierig sein, eine Gewassersagidozw. -renaturierung vorrangig
oder sogar ausschlief3lich im Interesse des Fischartenschutzesicheer Das hat vielleicht nur bei
einigen besonders spektakularen Arten, wie z. B. Lachs, eine g&tiasee. Daher ist es wichtig,
immer wieder auf die Bedeutung einer ,gesunden” Fischfauna als todika den allgemeinen
Zustand des Gewassers zu verweisen. Meistens wird die Wiee@eltangi einer Art erwogen, wenn
nach Gewassersanierungsmaflinahmen wieder ausreichende Lebensbedinguingd@mtfuermutet
werden oder sogar als sicher gelten. Wenn die urspringlichen Urdéchilas Verschwinden einer
Art nicht mehr konkret zu ermitteln sind, muss dWiedereignungdes urspriinglichen
Heimatgewassers uUberprift werden.

Spatestens nach dieser Abklarung ist es unerlasslich festostelb die fragliche Art im
vorliegenden Gewasser auch wirklich erloschen ist. Manchmal findat bei genaueren
Nachforschungen noch eindRestbestandist noch ein Rest der urspringlichen Population der
fraglichen Art im betreffenden Gewassersystem vorhanden, messgadtan werden, damit sich
dieser wieder erholen kann. Besatz mit fremden Artgenossen daréghes nicht erfolgen. Kann
sich der Restbestand nicht erholen, ist das Gewasser (noch) redmeje Das bedeutet wieder:
Fortsetzen der Gewassersanierung bzw. weitere Minimierung der Gefahndachen.
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Richtiges Vorgehen bei der Wiederansiedlung (Rtickke
und Neu- bzw. Erstansiedlung (in geeignete kiinstlic

hr in den alten Lebensraum)
he Gewésser) von Fischen

Zuerst klaren, ob folgende Voraussetzungen erfillt sind:

fur eine Wiederansiedlung

 Das friihere Vorkommen der fraglichen Art im
vorliegenden Gewasser ist bestatigt,

» der frlhere Bestand der Art im Gewasser ist
eindeutig erloschen, kein Restbestand,

» die Ursachen des Erloschen des friiheren
Bestandes sind ermittelt und beseitigt,

* die Voraussetzungen fiir einen sich selbst
erhaltenden Bestand sind wieder vorhanden,

» keine Zuwanderung mdglich.

Weiteres Vorgehen pro Art (fir Wieder- und Neuansie

fur eine  Neuansiedlung

- Die fur Fische wichtigen 6kologischen
Bedingungen im Gewasser sind erfasst,

- eine Liste aller 6kologisch gewéasser-
entsprechenden Fischarten ist ausgearbeitet,

- bei allen Arten dieser Liste die regionale
Gewasserentsprechung tberprifen,

- eine mogliche Fischart kommt im Gewéasser
noch nicht vor,

- keine Zuwanderung mdglich.

dlungen):

Fur die Beschaffung der Fische fir den Start- bzw. Initialbesatz das
biogeodgraphisch nachstgeleaene Vorkommen der Art erkunden

«
T

ist dieser Bestand grof3 genug, kann das
Besatzmaterial entnommen u. direkt in das
Ansiedlunasaewasser einaebracht werden

- T

~a

erlaubt der Bestand nur gerinm

Bestandserholung Zwischenvermehrung
abwarten von wenigen Elterntiere

—

ausreichend Besatzmaterial steht zur Verfiigung >

v

Initialbesatz einbringen und ggf. nach einigen Jahren wiederholen
Erfolaskontrollen durchfuihren

"

es entwickelt sich ein sich
selbst erhaltender Bestand

entwickelt sich auch in den Folgejahren
kein sich selbst erhaltender Bestand

>

| Ursachen abklaren und beseitigen |

.
.,
e
.
.
.
..A

danach evtl. erneuter Versuch

oder Aktion abbrechen

v

weitere Entwicklung regelméaRig beobachten (Erfolgskontrolle)
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Ist eine Restpopulation nicht mehr vorhanden und eine Zuwanderung nicht nuitgictvegen zu
gro3er Entfernungen zu gut reproduzierenden Nachbarpopulationen in absehbanechZezu
erwarten, ist einkunstliche Wiederansiedlungertretbar. Welche Zeitspanne ,absehbar” ist, ist
natdrlich nicht einfach festzulegen. In Anbetracht der aktuellen Unavénderungen durch den
Menschen und des rasanten Rickgangs vieler Tierarten, kann mandiahiett zu lange warten.
Sobald der alte Lebensraum wieder ,in Ordnung” ist, musste eindicte@iRuUckwanderung in
etwa funf Jahren beginnen. Wenn das nach dieser Frist nicht zuesrugrtsind Mal3nahmen zur
Wiederansiedlung sicherlich gerechtfertigt.

Wenn die eingesetzten Tiere im neuen Lebensraum Uberleben, siclhatso” und bereits in
kleinerem Umfang fortpflanzen, kann man von einer Wiederansiedlung spré&ieeArt ist dann
zwar bereits ,wieder da“, aber noch nicht dauerhaft. Erst wennesiclsich selbst erhaltenden
Bestand bildet, ist eine Einblrgerung bxMiedereinbirgerungm eigentlichen Sinn erreicht.

Auswahl der Herkunft und Qualitat des Initialbesatzes fur Ansiedlungen

Ist eine kunstliche Wiederansiedlung beschlossen, entsteht die /Wadeer sollen die Tiere
kommen?* Die Herkunft und auch die Qualitat des ,Initialbesatzéseine Wiederansiedlung
gehdren heute zu den wichtigsten Aspekten solcher Vorhaben. Die sgegidticksichtigung der
damit zusammen hangenden Erfordernisse entscheidet nicht nur daruber,Basatiere ,fit"
genug sind zur Grundung einer neuen Population in dem neuen Lebensraum, sondeaniiaech
ob ein echter Beitrag zum Fischartenschutz und zur Bewahrung depeeifischen Biodiversitat
geleistet oder ob vielleicht eher Faunenverfalschung betrieben wird.

Daher ist es wert, dartiber nachzudenken, woher in einer vom Menschen lnsteimiLandschaft
naturliche Einwandereder betreffenden Fischart zum fraglichen Gewasser kdmen. sssmcht
immer das nachst gelegene Gewasser sein, denn das kann mandionakiseinem anderen
Wassereinzugsgebiet und damit zum Verbreitungsareal einer arRigpatation der gleichen Art
gehoren. Die kilometermallige Entfernung ist also nicht allein malRgebend.

Den vermutlichen Weg potentieller naturlicher Einwanderer zu veriglgst zunachst die

wichtigste Orientierungshilfe fur die Herkunft diestialbesatzesDieser sollte deshalb immer aus
dem biogeographisch nachstgelegenen Vorkommen der betreffenden Anestabas ist natirlich

zuerst im gleichen Gewasser-Einzugsgebiet zu suchen. Gibt Ast dier nicht mehr, dann kéame
das im gleichen biogeographischen Raum néachstgelégewéssersystendas noch Vorkommen

der Art beherbergt, in Frage. Im Zweifelsfall ist es natsdlr die Auswahl der Herkunft

einschlagige Fachleute zu Rate zu ziehen, die auch moderne dendisgekte beriicksichtigen
kénnen.

Ist die vorgesehen&eberpopulation,gesund”, hat sie soviel Nachwuchs, dass das bendétigte
Besatzmaterial ohne sie zu gefahrden entnommen werden kann, musdemitdortigen
Fischereiberechtigten ein Einvernehmen Uber eine Entnahme desniBdsatds erreicht werden.
Bei ganzjahrig geschonten Arten ist gemafR 86 der Landesfisclenangy (1993) von Nordrhein-
Westfalen aul3erdem noch die Zustimmung der unteren Fischereibehoreisvérraltung)
einzuholen.
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Herkunft und Qualitat des Initialbesatzes:

Aus dem gleichen Gewassersystem oder

aus dem biogeographisch nachsten Gewéassersystem,

von 6kologisch dhnlichen Gewassern;

die Grundertiere fir die neue Population diurfen keine

kunstlichen Einengungen ihrer genetischen Variabilitdt aufweisen;

¢ Initialbesatz von mindestens 50 Griinderpaaren;

e mdglichst ,wilde" Grindertiere auswahlen und

e Brut oder junge, héchstens einjahrige, Fische einsetzen, damit Einflisse von
Gefangenschaftshaltung und Domestikation méglichst vermieden werden und
die natlrliche Selektion die fur den neuen Lebensraum am besten geeigneten
Tiere aussuchen kann.

Die Qualitat der Besatzfische wird, auf3er von ihrer physischerun@esit, auch von der
genetischen Gesundheit der Population bestimmt. ,Genetisch gesund” beasustiem, dass
keine kunstliche Verarmung ihrer genetischen Variabilitdt durch hizader ,Domestikation*
vorliegt. Da die Wiederansiedlung eine sich durch natirliche Vermeheanhgltende neue
Population ergeben soll, ist es vorteilhaft, wenn die Griindertieeereiche genetische Ausstattung
eine hohe genetische Variabilitat (,genetische Fitness*) mgen. Dadurch ist sie in der Lage, sich
schnell und effektiv an die besonderen Umweltbedingungen des neuen Lebessiaaupassen.
Daher ist es auch wichtig, dass die Elterntiere des Initialbes moglichst ,wild“ sind und dass
ihre Zahl nicht zu gering ist. Auch hierfur sollte fur den konkretelh dexr Rat von Experten
eingeholt werden.

Wie umfangreich soll der Initialbesatz sein?

Wie viel Tiere einzusetzen sind, hangt aul3er von den bereits genaakteref Alter bzw. GréRe
und Mindestanzahl der Besatzfische selbstverstandlich in hohem MafRer@uder Grof3e und
Beschaffenheit des Ansiedlungsgewdassers ab. Wiederansiedlungen whenFisommen in
Nordrhein-Westfalen nur fir FlieBgewasser in Betracht. Da difsie Systeme sind, muissen
grundsatzlich weit mehr Fische eingesetzt werden als in dilgesene Gewasser. Auch bei nicht
weit wandernden Arten sind bei Besatz mit Brut mindestens €lisigeend vorzusehen. Bei alteren
Fischen kdnnen es eventuell weniger sein.

Sollen z.B. Elritzen in eine Aschenstrecke eingebiirgert werdemersaliindestens 2.000-3.000
Stick Brut oder Jungfische in ein geschitztes Teilhabitat freetze werden. Bei grofReren
Gewassern und bei Arten, die sich im Laufe ihres Lebens in eiritergn Areal bewegen, mussen
noch gréRere Mengen als Initialbesatz eingeplant werden. Die speziellelbe@lgiten im Hinblick
auf Fischart, Alter der Satzfische und Gewasserverhaltnisgdeirmmer sehr genau zu bedenken.
Daher ist sehr schwierig, hier generelle Faustzahlen zu nennenWi@dereinbirgerung des
Lachses in das Siegsystem wurden zwischen 1995-2000 jahrlich rund O,7idn N&itlitlinge
ausgesetzt. Dabei muss man bericksichtigen, dass bei ,altssgese* Lachspopulationen nur
etwa einer von tausend naturlich entstandenen Britlingen als lachHfsth aus dem Meer in sein
Heimatgewasser zuriickkehrt. Bei Ansiedlungen, bei denen das Besaizhja aus ,fremden”
Gewassern stammt, sind — wenigstens in den ersten Generationeie, malrliche Auslese eine
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gewisse Anpassung an den neuen Lebensraum bewirkt hat — sicherlich WéHestraten zu
erwarten. So wie bei den Lachsen durfte das im Prinzip aus bei anderen Fischarten sei

Selbstverstandlich darf der Geberbestand durch diese Entnahmen riishtgedfihrdet werden.
Sind von einer Geberpopulation keine oder nur geringe Fischentnahmen mogdgireh,eive
Zwischenvermehrunginter kontrollierten Bedingungen durchzufihren. Die dafir verwendeten
Elterntiere konnten nach der Gewinnung des Laichs wieder in das @ekesgr zurlck gesetzt
werden.

Generell gilt: Je groRer die Zahl der Elterntiere des lbégatzes ist, desto grof3er ist der Anteil der
genetischen Variabilitét der Elterngeneration, der an die Nachkommaier gereicht wird. Desto
besser kann sich die Population an veradnderte Umweltbedingungen anpasseei elen
Fischarten das einzelne Individuum nur einen Ausschnitt der genetiscagabiMat der
Gesamtpopulation in sich tragt, ist eine mdglichst grof3e Zahl von Gelitede immer von Vorteil.
Ist die Anzahl dieser Tiere zu klein, kann es schnell zu einemesangten genetischen
Flaschenhals kommen, also zu einer Einengung der Erbanlagen innerhabelePopulation. Das
konnte zu einer Beeintrachtigung der Uberlebensfahigkeit dieser neu gegriindetetidPdioibiizen.
Fur die meisten unserer Fischarten ist allerdings noch nicht bekaientjiel Grindereltern es
mindestensein missen. Beim Lachs geht man davon aus, dass es wenigstens@®aése (je
nach Autor) sein sollten. Fur Forellen kann dhnliches angenommen werddtigWét dabei, dass
stetsPaaregemeint sind. Durch bestimmte mathematische Verfahren kann métekr, wie stark
sich der effektive Laichfischbestand verringert, wenn z.B. weniglehNer als Rogner vorhanden
sind. Kann die angestrebte Mindestzahl der Grinderpaare nicht belkiroer erreicht werden, ist
es moglich, in den Folgejahren Nachkommen von anderen Elterntieren dazu zu geben.

Bei Wieder- oder Erstansiedlungen soll der Besatz mit der eirgeetiidien Art im Grunde lediglich
die Funktion einer ,Initialzindung“ haben. Die eingesetzten Fischenssité moglichst bald so
stark vermehren, dass sich der neue Bestand erhalt und den neuen Lebe@afaumd nach
ausfullt. Allerdings ist erfahrungsgemald auch bei ,unproblematiscAetgén ein einmaliger
Initialbesatz meistens nicht ausreichend. Er sollte wenigstegishzs drei Mal wiederholt werden.
Dies ist besonders dann wichtig, wenn die jeweiligen Stlickzahlensalkhhoch sind. Beim Lachs,
einer Fischart mit einem sehr komplizierten Lebenszyklus miela Wanderungen im Meer und in
Binnengewassern, ist eine langere Phase mit Initialbesatz ungleha zumindest in nordrhein-
westfalischen Flissen, deren Mindung (in Rhein, Maas und Weser) jarenklundert Kilometer
vom Meer entfernt liegen.

Menge und Dauer des Initialbesatzes fur Wiederansie  dlungen (FlieRgewéasser):

« Die Mengen héangen von Art, Alter und Gewasser (Flache und Struktur) ab, es kénnen wenige
Tausend (z.B. Forellen, Elritzen oder Schneider) bis Millionen (Lachsbrut in Gewéssersysteme)
sein.

. Normalerweise genligt es, 2-3 Jahre Initialbesatz einzubringen; manchmal sind wesentlich langere

Initialbesatzphasen notig.
U Die erforderliche Menge und Dauer des Initialbesatzes muss fiur jedes Gewasser daher durch
Erfolgskontrollen herausgefunden werden.
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Besatzdurchfiihrung und Erfolgskontrollen

Auch wenn ein Gewasser grundsatzlich fur die Wiederansiedlung kestimmten Fischart
geeignet ist, sollte der Initialbesatz nicht in eine belieBitgle frei gesetzt werden. Besonders fur
die empfindlichen und am meisten durch Fressfeinde gefahrdeten juAdfstgmuppen dirfen die
Chancen fur erfolgreiches Uberleben nicht schon durch falsches Besetzen \tesénden.

...die Fische zum Initialbesatz
sind am Gewasser angekommen

Innerhalb des ausgewéhlten Gewassers dirfen die Besatzfischendaher flir sie besonders
typischen Habitate, die von der Art und dem Alter der Tiere abhangegbeacht werden. Fur
Hechtbrut sind beispielsweise weite, flache und reichlich minidére oder abgestorbenen Pflanzen
(Wasserkrauter oder Uberschwemmte Wiesen) bedeckte, stromung8asale auszuwahlen,
wahrend fur Forellenbrut kleine flache Fliel3strecken mit viel téeken in Form von gréberem
Geroll, Totholz, Baumwurzeln oder Uberhangenden Grasern usw. in Frage kofsi@eauch
Anhang).

Hecht- und Forellenbrut muss auf3erdem mdoglichst einzeln Uber diefBeda verteilt werden,
wahrend Brut von Elritzen, Schneidern oder anderen Arten, die Brut- und sahsghiwarme
bilden, in groReren Gruppen frei gesetzt werden sollten.

Der Erfolg des Besatzes ist nach einiger Zeit, am bestemaahfolgenden Fruhjahr durch
sorgfaltige Befischungen zu udberprifen. In FlieRgewassern wird mlasei Regel durch
Elektrofischerei erfolgen. Wachstum und Uberlebensrate geben Aufsdithes die Entwicklung
des Initialbesatzes. Selbstverstandlich missen bei der Beweraupgpdnale® Sterblichkeit in der
betreffenden Lebensphase und das Nahrungsangebot des Gewéassers bertiolasidatigowie die
Tatsache, dass es fur das Aufkommen der Fische von Jahr zu JeérSthwankungen geben
kann, die nicht mit der Qualitdit des Besatzmaterials oder dgnubg des Gewassers
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zusammenhangen, sondern z.B. von der Witterung. Auch deswegen missen soindldldesatz
als auch die Erfolgskontrollen in der Regel in mehreren Jahren wiederholt werden.

Hat die Art auch in einem angemessenen Zeitraum und nach mehreeeeriglungen des
Initialbesatzes in dem ,neuen“ Lebensraumcht Ful3 fassen konnen, also zu geringe
Uberlebensraten und langerfristig auch keinen ausreichenden Vermehialggsst das Gewasser
fur die betreffende Art doch (noch) nicht geeignet, auch wenn man ztnmhns Gegenteil
ausgehen konnte. Dann gilt es wiederum, die Ursachen fur das Sclzeiterkunden und sie
abzustellen, bevor eventuell ein neuer Versuch gestartet wird.

Bestandspflege (,Bestandsmanagement")

Haben die AnsiedlungsmalRnahmen Erfolg gehabt und zu einem stabilenelbgtheshaltenden
Bestand gefuihrt, bedarf es weiterhin nur einer gewissen Beobachiamyt st dann eingebuirgert.
Manchmal sind jedoch trotz verbesserter ©kologischer Verhaltnissemime regelméRige
Biotoppflegemaflinahmen zur Kompensation fortbestehender Habitatmaogeéiich, damit eine
ausreichende nattrliche Fortpflanzung auf Dauer gewahrleist&sistare auch aus der Sicht des
Artenschutzes sehr bedauerlich, wenn die Wiedereinbirgerung eird@rdgtén Fischart nur
deshalb scheitern sollte, weil man nicht bereit ist, fortbesteh@steissermangel durch eher
geringflgige Biotoppflegemal3inahmen zu kompensieren.

Fazit fur kiinstliche Wieder ansiedlungen:

»  Bestandssituation der fraglichen Art im vorliegenden Gewasser erkunden;

» istihre Population geringer geworden oder ganz erloschen, die Ursachen dafiir beseitigen
oder reduzieren, dann die Wiedereignung des Lebensraumes uberprifen;

*  Wiederansiedlung nur, wenn keine Restpopulation der Art vorhanden und in absehbarer
Zeit keine natirliche Zuwanderung zu erwarten ist;

» Initialbesatz fiir die Wiederansiedlung von den biogeographisch und 6kologisch nachsten
Herklnften und Griindertiere nach genetischen Erfordernissen auswéhlen;

» mdglichst ,wilde* und mdéglichst junge Fische einsetzen;

» Initialbesatz nur in geeignete Jungfischhabitate und in artspezifischer Verteilung einbringen;

»  Entwicklung des Initialbesatzes und des neuen Bestandes durch fachliche Untersuchungen
und Erfolgskontrollen begleiten;

» die neue Population der wieder eingebtirgerte Art durch ein Bestandsmanagement und
eventuell auch durch Biotoppflege sichern.

Falls der neue Bestand eine Befischung erlaubt, muss diese aasier eines umfassenden
Bestandsmanagements erfolgen, um eine Uberfischung oder andere mgect8aitidigung der
neuen Population auszuschliel3en.

Im Interesse des Artenschutzes mussBitandsmanagementfolgendes umfassen.
 Regelmallige, meist jahrliche, und mdglichst genaue ErfassungndahlAder Fische in
fangfahiger Grol3e;

* Ermittlung der Menge an Elternfischen, die fir eine bestandsertdalteortpflanzung notig
ist. Das Geschlechterverhéaltnis sollte immer bei 1:1 liegen;
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* Festlegung der Zahl der Fische pro Geschlecht, die gefangen wdiiden. Eventuell
konnen zuséatzliche Regelungen, z.B. im Hinblick auf bestimmte Fangode-gréf3en
kommen.

» Schutz der Laichplatze und der Ruheplatze der Elternfismhg#em Laichen.

 Falls eine kiinstliche Vermehrung zur Uberbriickung zeitweiligeizebei der natirlichen
Vermehrung vorgesehen ist, ist darauf zu achten, dass die Elteenfiers der selben
Population stammen und dass Inzucht- und Domestikationseffekte durch mngegeri
Elternzahlen und/oder eine zu lange kinstliche Aufzucht vermieden werden.

 AulRerdem ist zu vermeiden, dass die durch kinstliche Vermehrung entstandene
Nachkommen nach ihrer Freisetzung den Naturnachwuchs der ArtgenossergberdbDas
konnte auch zur Verdrangung wertvoller genetischer Anlagen der Wildiinggn. Im
Umfeld natdrlicher Laichplatze und Jungfischhabitate daher nicht besetzen!

Erst- bzw. Neuansiedlungen in kiinstliche Ersatzlebensraume

Kinstliche Gewéasser kdnnen wertvolle Lebensrdume fir gefahrdetefen sein und damit einen
gewissen Ausgleich fur verloren gegangene natirliche Habiedégnioder durch eine zusatzliche
Population zum Fortbestand der Art beitragen. Der ,Ersatzlebensrauss selbstverstandlich den
spezifischen Bedurfnissen der Art entsprechen und gro3 genug fur eneedidst erhaltende
Population sein. Er muss aul3erdem innerhalb des natlrlichen Verbreihiategyeler fraglichen

Art liegen.

Neu entstandene Gewasser sollten nicht sofort mit Fischen besetign, sondern erst nach einer
gewissen ,Reife” nach der Fertigstellung oder nach Renaturieatbeggen. Eine limnologische
Untersuchung nach einer gewissen Entwicklung des neuen Lebensraundis, fdiedie Fische
wichtigsten okologischen Faktoren bericksichtigt, ergibt dann, welchkafisn in das Gewasser
Jpassen”.

Soll ein bereits seit mehreren Jahren bestehendes und schon von Fistbdeltbs kiinstliches
Gewasser als Ersatzlebensraum fir gefahrdete Fischartenztgeverden, ist zunadchst der
vorhandene Fischbestand zu Uberpriifen. Nicht selten sind namlich vorhes brgexidwelche
Fischarten planlos in ein neu entstandenes Gewasser eingeset#nwalarunter sogar
gebietsfremde, die empfindlichere heimischen Arten stark bedrangemk&@ine beispielsweise in
einen Baggersee oder eine Talsperre bereits viele Aale oder ametikakiebsarten vorhanden, ist
das Gewasser fur unseren Edelkrebs nicht geeignet. Auch Welserureserischer oder exotische,
ferner Zander, Regenbogenforelle, Rapfen, Karpfen und viele andere ,békanete konnen
gefahrdete Fische, besonders Kleinfische, bedrangen, vor allem, weBewlasser flr sie auch im
Hinblick auf Schutz- und Deckungsstrukturen nicht optimal geeignet ist.

Nach der Erfassung der limnologischen Gegebenheiten des ins AagstgefErsatzlebensraumes
ist eine Liste der dem Gewasser entsprechenden und auch nach bjlgjeogem Kriterien in
Frage kommenden (,potenziellen) Fischfauna anzufertigen. Diese 4@lte zundchst moglichst
vollstéandig, also kein willkirlicher Auszug der insgesamt nasynokologischen und
tiergeographischen Kriterien mdglichen Fischarten sein. ,Synokoldgisdeutet die Gesamtheit
der Beziehungen der Organismen einer Lebensgemeinschaft untereinaciceer ihrer unbelebten
Umwelt. Wenn eine auf dieser Liste angefuhrte Art im neuen &awgnoch) nicht vorkommt und
dieses auch keine offene Verbindung zu anderen Vorkommen der fraglichdratAkann ihre
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kinstliche Ansiedlungerwogen werden. Mit dem Wort ,erwogen“ wird angedeutet, dass die
Neuansiedlung einer Fischart selbstverstandlich kein ,Muss® ishnweotz einer generellen
Gewassereignung triftige Grinde dagegen sprechen. Die fradlistee soll Orientierung geben,
aber keine Norm sein. Es kommt nicht darauf an, allen kinstlichen Gawagewissermalien ein
.Standard-Fischartenspektrum® zu verpassen, sondern ein einigermal3gewa@yenes
Zusammenspiel der verschiedenen 6kologischen Gilden der Fischfaun@izhegerr Dazu gehort
insbesondere, dafur die Voraussetzungen zu schaffen, dass natlrlichati®egdrgange
funktionieren, um zu verhindern, dass nur einige wenige besonders anpassgagsfahi
JAllerweltsfische* bzw. ,Kulturfolger®* vorkommen und anspruchsvollereltene Arten keine
Chance haben. Im Ubrigen bedeutet ,gewasserentsprechend* z.B. auchn dass,wildes*
Kleingewasser unterhalb einer bestimmten Flache, die - je nesth&8ffenheit - bei ca. 5.000 m2
liegt, keine Hechte eingesetzt werden durfen.

Wie gesagt, mussen nicht alle Arten, die auf der genannten dtetten,kinstlich angesiedelt

werden. Manche gelangen erfahrungsgemalf auch beim Fehlen offenenvé/bsmiingen ohnehin

bald in ein neu entstandenes Gewasser, z.B. Rotauge, Brassen, Rihsshdrslecht. Nur in ganz
speziellen ,reinen* Artenschutzgewdassern - und dort auch moghcinstoriibergehend - kann es
fur den Erhalt einer hochgefahrdeten Art sinnvoll sein, ihre naturlidRezssfeinde und

Konkurrenten fern zu halten.

Fur einen flachen Kiesbaggersee von etwa 5-10 ha Flache und bereits dater@nPestand konnte
beispielsweise eine Ansiedlung folgender Arten in Betracht komiBigt@rling, Moderlieschen,

Karausche, Schlammpeitzger, Steinbeil3er, Schmerle, Grindling, Rotfedi€puappe, dazu z.B.
Edelkrebs und Teichmuschel. Die erwahnten Arten, die sich meist glost‘seinstellen, brauchen
und sollten nicht kiinstlich angesiedelt werden. Dass auch die Quappe genade)tmag auf den
ersten Blick vielleicht Gberraschen. Wie jedoch ein Beispiel voed&trhein zeigt, wo sich seit
vielen Jahren eine stabile Quappenpopulation in einem ca. 10 ha groRemy¢eesba etabliert hat,
konnen solche Gewasser auch fir diese in Nordrhein-Westfalen hockgégahFischart

Ersatzlebensraum sein.

Im Hinblick auf Herkunft und Mengen des Initialbesatzes fur éleeansiedlung und auf das
weitere Vorgehen gelten die gleichen Grundsatze wid/fadeansiedlungen.

Manchmal ist auch bei Neuansiedlungen trotz scheinbar gunstiger Begerg eine einzige
Besatzmal3nhahme nicht erfolgreich, fuhrt also nicht zu einer sibistserhaltenden Population.
Abgesehen von einer mangelnden Gewassereignung kann dies kann daran déesgerdie
Besatzmengen zu klein waren, die Besatzfische eventuell wahrefdagisportes zu stark gestresst
wurden oder weil andere mehr oder weniger zuféllige Faktoren siémstng auswirkten. Deshalb
sind auch Auswilderungen zur Neuansiedlung wenigstens ein- bis zweimal zu wiedlerhole

Kleingewasser fur Kleinfische

Als Kleingewdassesollen hier kleine Stillgewéasser in der freien Landschaft bietva 5.000 m?2
Flache verstanden werden. Die Neuanlage oder die Herrichtung sol¢asserkorper zur
Ansiedlung geféahrdeter Kleinfische ist nicht selten beliebtegelr von Jugendgruppen von
Angler- oder Naturschutzvereinen. In Anbetracht der Tatsache, dassnserer heutigen
Kulturlandschaft die kleineren natirlichen Standgewasser, aber auderdjersten kinstlichen
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Generation®* der kunstlichen Stillgewasser weitgehend verschwunderssgiddsolche Aktivitaten
fur den Fischartenschutz wichtig und daher sehr zu begruf3en.

Neu angelegtes Kleingewasser fur den Fischartenschutz

Um Artenschutzanliegen auch wirklich gerecht zu werden, dirfen jedoch bei solchen
Gewassern einige wichtige Dinge nicht aul3er Acht gelassen werden:

« Damit sich wenigstens von einer Fischart eine lebensfahige Popudattwickeln und halten
kann, muss eine gewisddindestflachevorhanden sein. Von den heimischen Fischarten sind
Moderlieschen, Zwergstichling, Dreistachliger Stichling und Schipsitzger sicherlich
diejenigen, die in dieser Hinsicht die geringsten Anspriiche haben. Mindestwa 200 m?2
sollten es pro Art aber doch sein.

« Fur das Uberwintern der Fische muss das GewéasseMamesttiefezwischen 1,2 und 1,5 m
haben. An besonders geschiitzten Standorten kann es auch etwas weniger sein.

» Die Fischarten, die angesiedelt werden sollen, missen ,natirlich* gewdisgerehend sein.

* Besser als ein Sammelsurium vieler Arten auf engstem Rsiugin kraftigerer Bestandur
einer Art!

» Kleine Standgewasser sind auch in einer natirlichen Landschaftkueatebig. Sie altern”
sehr schnell. Schon nach wenigen Jahren kann sich der Charakter ethes sebensraumes
daher vollig andern und damit auch die Lebensbedingungen der urspringlich angedachten Arten.

* Wil man einen bestimmten ,Entwicklungszustand“ eines solchen Gewéssers uhdutandie
Existenzmdglichkeiten bestimmter Arten Uber einen langeren adeitr erhalten, sind
regelmafige PflegemalRnahmen z.B. Entfernung von zuviel Wasserpflanzenwuchs,
Entschlammung, Entlandung, unverzichtbar.

Nicht alle unsere Kleinfischarten kommen in einem natirlichen Ledems zusammen vor.
Manche sind mehr auf stromendes, kihles und sauerstoffreiches Wagseieaen, andere meiden
Stromung und vertragen hohere Temperaturen sowie zeitweise gerSeyegrstoffgehalte. Ebenso
verhalt es sich mit anderen Ansprichen.

Hier noch zwei kurze Beispiele: In einen verkrauteten Weiher von rund rd0Qvirden
Moderlieschen gut passen, sofern keinerlei Raubfische, auch nichh&averkommen. Ist das
geklart, geniigt gerade bei dieser Art meist schon ein einm&ggatz mit 100-200 mittelgrofRen
Jungfischen. Fur Bitterlinge gilt dies ebenfalls. Allerdings radistie diese Art auch Groldmuscheln
vorhanden sein. Fir diese sind zur Ansiedlung in stehende Gewasserauritdrac\Wasserflache
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etwa 50 Stlck ausreichend. Damit die Muscheln ausreichend Planktonnahrimdevor$ollte das
Gewasser nicht zu stark verkrautet, also beispielsweise nicht von Wasserpgstkieg sein.

Fur den Initialbesatz gelten die fur Wiederansiedlungen genannten @&zends einem im Anhang
beigefugten Merkblatt sind die wichtigsten Punkte, die bei AnlagezuNgt und Pflege von
kunstlichen kleinen Stillgewassern fur Fischartenschutzzwecke zhtbaasind, zusammen gefasst.
Immer ist zu bedenken, dass solche KleingewassegiriérArt sehr wertvoll sein kann, dass man
jedoch im Hinblick auf die (Fisch-)Artenvielfalt nicht zuviel erwartet desr darf.

Zur Fischhege im Sinne des Fischartenschutzes

In einem vollig natirlichen Gewasser - ohne jegliche menschlicheiifkungen - ist die
Lebensgemeinschaft und damit auch die Fischfauna niemals starr undngevich. Aus zeitlicher
und/oder rdumlicher Distanz gibt es zwar eine gewisse Konsdamzien "ersten Blick" scheint
alles unveranderlich und ausgewogen. Wie in allen Okosystemen, jatimliien biologischen
Systemen uberhaupt, gibt es jedoch bei der Fischfauna eines Gevissar stdndigen Wechsel
von Auf- und Abbau, von Kommen und Gehen. Das gilt grundsatzlich auch fir die
Artenzusammensetzung. Aulerdem gibt es auch natirlicherweise mehmwediger starke
Jahresschwankungen verschiedener Umweltfaktoren. Fir eine bestimimieledA fur die ganze
Lebensgemeinschaft gibt es daher immer wieder ,gute* und ,$ablegdahre. Allerdings erfolgen
die Veranderungen, insbesondere des Artenspektrums, in naturlichen Gewdeis¢éens in einem
ruhigerem Tempo. Daraus ergibt sich der Eindruck einer gewissen Bestandigkeit.

In vom Menschen beeinflussten Okosystemen sind die Artenzusammensatzudig Starke der
Populationen dagegen meist wesentlich instabiler. Auch bei unsemdrefikann man manche
Arten als ,Kulturfolger® bezeichnen, die von den Eingriffen des Mensdnme die Gewdasser
profitieren, wéahrend andere eher ,Kulturflichtern® zuzuordnen wéren, dneirseltener werden.
Die Kulturfolger bilden unter dem meist indirekten Einfluss des Mess starkere Populationen als
in weniger beeinflussten Lebensraumen oder besiedeln Gewassenem gle ohne Zutun des
Menschen tUberhaupt nicht vorkamen.

In einer Kultur- oder sogar Industrielandschaft wie in NordrheintiMes gibt es Gewasser im
Naturzustand praktisch nicht mehr. Das berihrt auch die die FischfameHebeen natirlichen
Regulationsvorgange. In wahrscheinlich den meisten unserer Gewigsssre mehr oder weniger
gestort. Wie erwahnt, leiden die ,Kulturflichter* unter den Fisches,agispruchsvolleren Arten,
darunter am meisten. Wenn man die angestammte Vielfalt uriSschfauna bewahren will, wird
man um eine gewisse Gegensteuerung deshalb nicht herum kommen.iMdaitiber insgesamt
noch zu wenig wissen, aber nicht zuletzt auch aus Kostengrinden, solBeginsteuerung jedoch
immer so vorsichtig wie nur irgend mdoglich erfolgen. Das Prinkpfe zur Selbsthilfe* sollte,
soweit irgend moglich, angewandt werden. Der beste Weg ist audieihéne weitest gehende
Renaturierung der dkologischen Bedingungen, also z.B. lieber die VorauggsizAlr krautreiche
Flachzonen schaffen als Hechte einsetzen.
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...durch eine Hegebefischung mit dem Zugnetz sollen aus einem Naturschutzgewasser illegal eingesetzte
Goldfische enthommen werden

Weil gerade Letzteres jedoch leider nur noch in den seltenem Réhldich ausreichend machbar
ist, heildt das in der Regel, auch nach Renaturierungsmallnahmen &t moch in gewissem
Umfang hegerisch einzugreifen und zwar auch und gerade im Inteles$aschartenschutzes. So
wie zu viel Reh- oder Rotwild im Wald vom Jéager reguliert wenakeiss, wenn Luchs, Wolf & Co.
nicht mehr da sind, miussen in vielen Gewassern vor allem die Masgerdemancher Fischarten
in gewissen Abstanden durch Hegebefischungen ,verdinnt® und zum gleicheok Zwe
Reproduktionsdefizite der Raubfische z.B. durch Einbringen von Hechtbrut konrpevesiden.
Die regelmallige Erfassung ("Monitoring”) der Veranderungen ddbesténde durch die
verschiedenen Hegemal3nahmen ist selbstverstandlich immer erforderlich.

Hegefischen mit Stellnetzen auf Barsche

Fischnutzung aus freien Gewassern und Fischartenschutz haben alddeviglringspunkte und
manche gemeinsame Anliegen. Bei Vermeidung der in einem besondapéel Klieses Werks
behandelten fischereilichen Fehler sind auch die mit einer naddmltiNutzung der
Produktionskraft der Gewasser verbundenen regelmalligen Besatzmal3naldeerRegel keine
Gefahrdung der biologischen Vielfalt der im rechtlichen Sinne Bische* zusammengefassten
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Tiergruppen. Besatzmaflinahmen zum Ausgleich von Rekrutierungsdefizitenuvzdisdhen oder

zu hegerischen Zwecken, z.B. zur Regulierung von Massenfisghamjséatzlichabzulehnen, ist

daher vom Standpunkt des Fischartenschutzes fachlich nicht vertretar. dibt es immer wieder
Stimmen, die das nicht wahrhaben wollen. Nicht selten kommen sie vowldigisch nicht

ausreichend kundiger Seite oder aus Regionen Deutschlands, in denerstiia ewasser auf den
ersten Blick oder auch tatsédchlich noch sehr naturnahe sind. DortFisatpesatz, selbst in
zurtickhaltendem Umfang, vielleicht nicht den Stellenwert haben wiadgein Nordrhein-

Westfalen.

Hier werden, und das wurde schon mehrfach gesagt, auch nach weiteren intensiven Bemuihungen zt
Renaturierung der FlieRgewasser auf absehbare Zeit immer noiclsg®efizite bleiben, vor allem
in Zusammenhang mit der Fortpflanzung der Fische. Sollte aber dawibtll der eines Tages
wieder mehr oder weniger renaturierten Bache und Flisse und dazurdassidgen Zahl der
landschaftsfremden und in vielen Eigenschaften ,naturfern bleibenden i&fiestIStillgewasser
fur eine nachhaltige Gewinnung wertvoller Speisefische brachlielggoen, nur weil bislang beim
Fischbesatz viel falsch gemacht und dieser Begriff deswaganReizwort wurde? Ist es unbillig,
in ohnehin stark vom Menschen gepragten und beeinflussten Gewassern wiiekl&mg der
Fischfauna so zu steuern, dass nicht nur ihre biologische Vielfalhoewleibt, was schwierig
genug ist, sondern dass anstelle eines Teils der jahrlich autkommBiaseasse, z.B. wegen ihres
gratenreichen Fleisches, wenig gefragter ,Standardfische” Ristihfleisch erzeugt wird, das dann
auch wirklich verzehrt wird? Eine niichterne und sachliche Betrachtesgrdtragen scheint daher
auch in einem Leitfaden zum Fischartenschutz angebracht.

Fischartenschutz und allgemeiner Naturschutz- Ausgewogenheit beim Schutz
einzelner Arten und Lebensgemeinschaften

In den letzten Jahren ist in Nordrhein-Westfalen die unter Schatellge Flache deutlich gréRer
geworden. Nicht selten schlieBen sie auch Gewasser ein. Im shdemes allgemeinen
Artenschutzes und des allgemeinen Naturhaushaltes sollten solchscguaSchutzgebiete nicht -
wie es trotz anderer Bekundungen nicht selten geschieht - im Grunden meermeintlichen
Interesse einer favorisierten Organismengruppe, wie z. B. Wagsér eingerichtet, bewertet und
betreut werden. Leider kommt es immer noch vor, dass bei der Schaffiar®chutzgebieten bzw.
bei der Festlegung der Schutzziele die Fischfauna sehr stiefmutteHihdedt wird. In bestimmten
Fallen kann es, wie schon gesagt wurde, zwar sinnvoll sein, zugunséerhechgefahrdeten Art
ihre natirlichen Feinde und Konkurrenten voribergehend mdglichst fernzuhaltedasisellte in
der freien Landschaft nur der Ausnahmefall sein.

Die aus dem allgemeinen Naturschutz bekannten Leitsatze ,[DatzSend/oder die Sanierung des
Lebensraumes ist die erste Voraussetzung fiir nachhaltige Schutrnpnog fur gefahrdete Arten®
und ,Retten, was zu retten ist* sowie ,Reparieren, was zu egparist” gelten — und das wurde in
dieser Schrift schon mehrmals betont — auch fur den Fischartenschutz.

Das gilt zweifellos in besonderem Mal3e fir das extrem dichedmte und industrialisierte

Nordrhein-Westfalen. Nur passiver Naturschutz, nach der Devisd\gdiieg wird es schon richten®,
ist im Interesse der Erhaltung der Artenvielfalt heute nichterantworten. Wir haben eben nicht
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mehr Verhaltnisse, in denen die Vielfalt der heimischen Flora undaFaberdauern kdnnte, wenn
man sie nur ,in Ruhe® lieBe. Auch ohne Beunruhigung oder sogar direktelgterf sind die
indirekten Einflisse des Menschen viel zu zahlreich und zu stark. Dd#, beie ebenfalls schon
gesagt wurde, auch die Gewasser. Selbstverstandlich sollte etmdatauf bedacht sein, dass sich
die ,Natur* moglichst weitgehend selbst helfen kann. Ganz ohne mestsshlzutun wird es aber
meistens nicht mehr gehen. Etwas anderes anzunehmen wére nichess amdegefahrliche
Traumerei.

Fur den Fischartenschutz sind im Hinblick auf die Schutzgebiete, vambdsh Ausnahmefallen
abgesehen, selbstverstandlich keine Sonderprivilegien zu verlangen.esd@e @quch im Interesse
des Fischartenschutzes ist zu fordern, dass die Entwicklungskonzept&Schatlzziele fir
allgemeine Schutzgebiete klar uadsgewogersein missen. Syndkologische Gesichtspunkte sind
dabei stets und unbedingt zu berticksichtigen. Zur Orientierung sollterirani das natirliche
Vorbild, also ein natirliches unbeeintrachtigtes Gewasser vdrigaen Typs, zuriick gegriffen
werden. Das bedeutet, dass alle Arten der jeweiligen Lebenstgeimait, also auch die Fische,
angemessen zu berticksichtigen sind.

Aus der Sicht des Fischartenschutzes muss im Ubrigen die Scheatz-Stellung einer
Wasserflache nicht mit einem Verbot jeglicher Fischerei verbusda. Bereits an anderer Stelle
wurde darauf hingewiesen, dass die fischereiliche Nutzung eine&sGew, die die beschriebenen
Fehler vermeidet und die einschlagigen Schonvorschriften beachtegféinradpteFischarten kein
Problem darstellt. Dass die genannten Fehler nicht selten sind urduveelassigkeit, sie zu
vermeiden, manchmal zu wiinschen ubrig lasst, ist freilich nicht vodatet zu weisen. Wie schon
betont, ist es Sache des Fischers und es liegt in seinem elgesnse, hier Klarheit zu schaffen
und Grinde fir Misstrauen zu beseitigen. Andererseits darf er awemtesr, dass man ihm
vorurteilsfrei gegenubertritt. Selbstverstandlich anerkennt deth&isEinschrdnkungen bei der
Ausuibung der Fischerei, wenn sie im Interesse anderer Organisipeagrwirklich erforderlich
sind.

Was in einem unter Naturschutz stehenden Gewasser zu tun ist unceewicklicht werden kann,
muss daher rechtzeitig und sachlich geklart werden. Was will imakonkreten Einzelfall im
Hinblick auf das Gewasser und seine Besiedlung haben oder erreichen? Was idPdas Zie

» Ein, einem vergleichbareNaturgewasseder Region moglichst nahe kommenden Lebensraum
mit dazugehdoriger Artenvielfalt?

* Ein Refugium in demeinzelnegefahrdete Arten, ggf. unter Zuriickdrangung ihrer nattrlichen
Feinde und Konkurrenten, Giberleben kénnen?

* Ein erhaltenswerter Bestandteil einer bestimnitehurlandschafe Oder

» die Erforschung eines ,ungestdrten” bzw. ungesteué&mwicklungsprozessés

Letzteres ware zweifellos das Produkt verschiedener Zuféllesiclieim Laufe der Entwicklung
durch die Einwirkung der unterschiedlichsten indirekten menschlichen Bafiisf das System
einstellen. Das zu beobachten, ist zweifellos von gewissem FRéie, isn Interesse eines richtig
verstandenen Artenschutzes aber auf Einzelfalle beschrankt sein.

Das Schutzkonzept fur eine Wasserflache bzw. die Lebensgemeinschaft eidss&gwmuss daher
meist auch Mdglichkeiten zur Steuerung der Entwicklung in die gewiamgatitichtung enthalten.
Es ware naiv zu glauben, es genlge die Ausschalturdjrdetenmenschlichen Beeinflussung, um
in unserer Region in einem Schutzgebiet eine Entwicklung in Richturey eegional- und
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standorttypischen Naturlandschaft zu erreichen. Die massive Einwirkdirgkter menschlicher
Schadeinflisse auf unsere Landschaft ist bei genauerem Hinseheriaseutieerall deutlich: die
Nahrstoffanreicherung der Gewéasser aus der Luft, von landwirtschaggnutzten Flachen und
mangelhaft funktionierenden Klaranlagen halt an, Flisse und Bache bigiif&enteils in enge
Rinnen eingezwangt, Stauwehre und Turbinenanlagen bleiben erhalten usw.

Wenn ein moglichst natlrlicher Lebensraum oder ein Bestandteil wiarrlindschaft oder sogar
ein spezielles Refugium das Entwicklungsziel ist, ist eineigganvSteuerung daher in fast allen
Fallen notig. Dass dabei Behutsamkeit oberstes Gebot ist, wurde meofach dargelegt. Das
richtige Verhaltnis zwischen einem Maximum an nattrlicher Eokiwng bei einem Minimum an

menschlicher Steuerung ist allerdings nicht immer einfach zu rinés erfordert nicht nur

Fingerspitzengefihl und Geduld, sondern auch viel Wissen um die Zusammenhange.

Welche Hilfe auch fiir eine ,gerettete” Art weiterhin nétegmrswird und in welchem Umfang, wird
ebenfalls immer ganz vom konkreten Einzelfall abhdngen. Fir gerdttegn, die in gewissem
Umfang auch genutzt werden sollen, was bei Fischen durchaus gruetsétaglich ist, ist stets
ein Nutzungs- und Hegekonzept (,Bestandsmanagement) der behandelteandriWeise

erforderlich. Bei nicht genutzten Arten sollte sich die Hilfe hobgt nur auf bestimmte
Biotoppflegemaflinahmen unter dem Stichwort ,Hilfe zur Selbsthilfethiénken, z.B. Entfernung
von Schlammablagerungen oder Auflockerung verdichteter Sedimente inirdieisgzone von

Stauanlagen in FlieR3gewassern, damit sich Kieslaicher fortpflanzen kdnnen.

So wichtig die Forderung ,reparieren, was zu reparieren istiingerer heutigen Situation in
Nordrhein-Westfalen auch geworden ist, so muss doch nachdrtcklich dargesviesen werden,
dass vieles, was zerstort wurde, entweder gar nicht mehr oder ihuduferst geringen
Erfolgsaussichten oder nur mit sehr grofiem Aufwand an Geld und Gedulgaieren ist. Die
Devise ,retten, was noch zu retten ist* ist daher vordringlich. i&eeutet, dass Schutz und
Erhaltung ihrer Lebensraume fir die letzten Bestande unserer hélotigén Arten durch nichts
zu ersetzen sind, damit der Reichtum und die Vielfalt des Leberts l@icuns fur kinftige
Generationen erhalten bleibt.

Fazit

In Nordrhein-Westfalen ist bereits viel fir den Fischartenschutz erreicht worden. Aber, es gibt auch noch
viel zu tun. Die weitere Renaturierung der Gewasser sowie die Bertcksichtigung moderner
populationsgenetischer Erfordernisse zur Bewahrung der innerartlichen Biodiversitat sind, auRer der
effizienten Durchsetzung der bereits bestehenden direkten Schutzvorschriften, jetzt die wichtigsten
Forderungen fur den Erhalt der biologischen Vielfalt der in unserem Land zu den Fischen gezahlten
Tiergruppen.

Bei der Renaturierung der Lebensraume sind im dicht besiedelten Nordrhein-Westfalen in besonderem
MaRe Kompromisse gefragt. Allen Entscheidungstrégern muss dabei stets bewusst sein, dass unsere
Landschaft nicht vermehrbar ist, dass jedoch im fundamentalem Interesse kinftiger Generationen
naturnahe Lebensrdume in einer Mindestausdehnung, die ein langerfristiges Uberleben der
Populationen erlaubt, erhalten bleiben mussen.

Wenn alle Beteiligten dabei guten Willens sind, ist fiir den Artenschutz, auch fir den zu Gunsten der
Fische und der anderen rechtlich zu diesen gehérenden Tiergruppen, in Nordrhein-Westfalen sicherlich
weiterhin viel zu erreichen.
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Anhang

Im Anhang sind aul3er der Erklarung wichtiger Fachbegriffe weitefermationen Utber die
gefahrdeten Arten der rechtlich zu den Fischen zahlenden Tiergruppea sawflir den
Fischartenschutz relevanten Einzelaspekten enthalten. Fir Letaterden Wiedergaben
entsprechender LOBF-Merkblatter zum Fischartenschutz beigefiglidizartige Beitrage sind in
Arial-Schrift dargestellt.
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Altgewasser

Besatz

Bestand

Biogeographie

Biotop

EinblUrgerung

Erosion

Eutrophierung

Faunistik

Leitfaden zum Fischartenschutz NRW 2004

Worterklarungen
(soweit nicht bereits im Text erfolgt)

geschlechtsreif (erwachsen)

im gegebenen Lebensraum, also Gewasser, von Natur aus
ansassige (einheimische) Art (Gegensatz von allochthon)

ehemalige Flussabschnitte, die durch natirliche oder kinstliche
Vorgéange bei normalem Wasserstand (Mittelwasser) ganz
(Altwasser) oder an einem Ende (Altarm) vom Flusslauf
abgeschnitten sind

Fische, Krebse usw., die in ein Gewasser eingesetzt werden

Gesamtmenge aller Fische einer Art bzw. aller Arten in einem
Gewasser

Lehre von der natlrlichen und kiinstlichen Verbreitung der
Organismen und von den damit zusammenhangenden Themen

Lebensraum

Durch natirliche Zuwanderung oder kinstlichen Einsatz zustande
kommende Neugriindung, eines Bestandes einer Art, der sich dann
am neuen Standort durch eine ausreichende natirliche Vermehrung
selbst erhalten kann. Bei einer Wiedereinbiirgerung kam die fragliche
Art bereits friher an dem betreffenden Standort vor, war aber
zwischenzeitlich dort ausgestorben. War die Art in dem Gewasser in
geschichtlicher Zeit bislang nicht heimisch, handelt es sich um eine
Neueinbirgerung

Abtragung bzw. Abschwemmung von Bodenmaterial bzw. Gestein
durch Wasser, Wind und Eis

Anreicherung des Wassers mit Pflanzennéhrstoffen, die zu einem
immer intensiveren Stoffwechsel des Gesamtgewassers fihrt

Vorkommen und Verbreitung der Tierarten mit ihren Unterarten usw.
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Fischartenkataster

Genpotential

Habitat

Hege

Initialbesatz

Kulturlandschaft

Limnologie
Litoral

Okosystem

Okotyp

Phytobenthon
Phytoplankton

Population

potentielle Fischfauna

Erfassung und kartenmafige Darstellung der Vorkommen der
Fischarten eines Gebietes mit der Bewertung der Haufigkeiten der
Vorkommen

die Gesamtheit der Erbanlagen eines Organismus, einschliellich der
Uberdeckten (rezessiven) Gene (Erbsubstanzen)

-Wohn“- bzw. Standort, den ein Fisch in einer bestimmten
Lebensphase oder Situation gezielt aufsucht und benétigt (z.B.
Laichhabitat, Riickzugsplatze, Jungfischhabitate)

aktive Steuerung des Bestandes einer oder aller Fischarten eines
Gewadassers mit dem Ziel der Schaffung bzw. Erhaltung eines
gesunden und im  Hinblick auf Artenzusammensetzung,
Altersstrukturen und Mengen der GrofRe und Beschaffenheit des
Gewassers entsprechenden Fischbestandes

Erstbesatz fur eine Wieder- oder Neuansiedlung; grundsatzlich
einmalig (,Initialzindung®) oder fur eine relativ kurze Zeitphase
begrenzt

die unter dem Einfluss des Menschen, seiner Wirtschaftsweise usw.
im Laufe der Zeit in einem bestimmten Gebiet entstandene und somit
von ihm im Hinblick auf die vorkommenden Tier- und Pflanzenarten,
Vegetationsformen und unbelebte  Strukturen in  einer
charakteristischen Weise gepragte Landschaft

Binnengewassertkologie / Syntkologie der Binnengewasser
Uferzone von Gewassern

das an einem bestimmten Ort im Laufe der Zeit unter Einfluss der
jeweiligen Umweltfaktoren wie Klima, Bodenbeschaffenheit usw.
entstandene und in charakteristischer Weise miteinander verbundene
Geflige zwischen Lebensgemeinschaft (Biozénose) und Lebensraum
(Biotop)

eine im Laufe der Zeit unter Anpassung an die besonderen
Okologischen Bedingungen des Lebensraumes entstandene, erblich
festgelegte Erscheinungsform innerhalb einer Art

Im Bodengrund wurzelnde Wasserpflanzen

Im Wasser schwebende, meist mikroskopisch kleine Pflanzen,
vorwiegend Algen

Gesamtheit der Artgenossen mit regelmafligem Gen-Austausch
(Fortpflanzungsgemeinschaft) innerhalb eines bestimmten Gebietes

Gesamtheit der einheimischen Fischarten, die aufgrund ihrer
Standortanspriche und ihres naturlichen Verbreitungsgebietes in ein
kinstlich entstandenes Gewasser aufgrund seiner Gré3e und
Beschaffenheit "hineinpassen”
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Profundal

Rausche

Refugium
Sedimentation

Submers

Synokologie

Verbuttung

Zoobenthon (Zoobenthos)

Zooplankton

Gewasserboden im lichtlosen Tiefenbereich von Seen

Flussabschnitt mit starkerer, turbulenter Stromung tber
grobsteinigem Untergrund

Zufluchtsstatte, Riickzugsgebiet
Ablagerung

untergetaucht (submerses Phytobenthon sind also untergetaucht
lebende krautige Wasserpflanzen)

Lehre von den Wechselbeziehungen aller Arten einer
Lebensgemeinschaft untereinander und zu ihrer unbelebten Umwelt

Kimmerwuchs durch Nahrungsmangel, vor allem bei Weil3fischen
und Barschen. Die unterdurchschnittlich abgewachsenen Tiere
werden im "normalen” Alter geschlechtsreif und vermehren sich. Da
die Nachkommen verbutterter Tiere bei ausreichendem
Nahrungsangebot in der Regel normal abwachsen, darf " Verbuttung
" nicht mit Degeneration im genetischen Sinn, also einer
Verschlechterung des Erbgutes verwechselt werden.

n n

Kleintiere des Gewasserbodens

Im Wasser schwebende oder nur schwach bewegliche Kleintiere, die
sich gegen stromendes Wasser nicht behaupten kénnen
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Gefahrdete Arten der in Nordrhein-Westfalen rechtli ch zu den Fischen
zahlenden Tiergruppen

1. Fische (Pisces)

o wichtigste allgemeine
Art Hauptlebensraum Laichbiotop Gefahrdungsursachen
Stor Meer, sauerstoffreiche Wasserverschmutzung,
Acipenser sturio Vermehrung in Flissen | Tiefenzonen im Unterlauf | Blockierung d. Wanderwege
der Strdme und Flisse u. Uberfischung
Maifisch Klstengewasser, Freilaicher in mafig Wasserverschmutzung,
Alosa alosa Vermehrung im Mittellauf stromendem Wasser Blockierung der Wanderwege
von Flussen Uber kiesigem Grund
Finte Kistengewasser, Freilaicher, Wasserverschmutzung u. evitl.
Alosa fallax Vermehrung im Bereich | Uber Schlick und Sand in Grof3schifffahrt
der Flussmiindungen Brack- u. SufBwasser
Lachs erste 1-3 Jahre im Kies- u. Gerollgrinde Wasserverschmutzung,
Salmo salar Oberlauf der (,riffle-pool-Folge*) Blockierung d. Wanderwege
FlieRgewasser, im Umfeld tieferer Kolke 2.T. Uberfischung
dann im Nordmeer
Meerforelle erste 1-3 Jahre im ahnlich wie Lachs, wie beim Lachs
Salmo trutta trutta Oberlauf der aber bei weniger
FlieRgewasser, Strémung u. mehr in
dann im kustennahen Ufernahe
Meer
Bachforelle kuhle u. sauerstoffreiche | gut angestrémte sandige Wasserverschmutzung,
Salmo trutta fario Béche und kiesige Stellen Verlust der Laichreviere oder
(,Forellenregion*) kleiner Bache Wanderungshindernisse
Nordseeschnépel erste 1-2 Jahre im Freilaicher Uber kiesigem | Wasserverschmutzung u. evtl.
Coregonus oxyrhynchys  SuRwasser, dann im Grund im Unterlauf der Blockade der Wanderwege
kustennahen Meer Flisse u. Strébme
Elritze gréRere Bache, Mittel- und | angestromte Grobkies-, Wasserverschmutzung u.
Phoxinus phoxinus Oberlauf der Flusse und Gerdélllagen in wahrscheinlich zu hoher
maRiger Tiefe Aal- u. Raubfischbesatz
Schneider tiefere Wasserbereiche der | &hnlich wie bei Elritze | wahrscheinlich &hnlich wie bei
Alburnoides bipunctatus Aschen- u. Barbenregion Elritze
Nase Mittellauf der Flusse angestromte Kies- u. Verunreinigung u.
Chondrostoma nasus (Barbenregion) Gerdlibanke, gern bei Ausraumung d.
Nebenflussmindungen Laichsubstrate, Verlust von
Winterlagern usw.
Barbe Mittellauf der Flisse angestrémte Kies- und wie bei Nase
Barbus barbus (,Barbenregion®) Gerdllbanke
Bitterling stehendes oder langsam Eiablage in Vernichtung der Klein- u.
Rhodeus sericeus flieBendes Wasser mit Grol3muscheln Altgewasser, Riickgang d.
amarus gutem Pflanzenbestand (vor allem Teich-, Fluss- | Wasserpflanzen u. Muscheln,
und Malermuschel) Gewasserausrdumung
Moderlieschen Klein- u. Altgewasser u. laicht an Stangeln von | Lebensraumvernichtung u. zu
Leucaspius delineatus versteckreiche Flachzonen Wasserpflanzen hoher Raubfischbesatz
von Seen (inkl. Aale u. Barsche)
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Karausche
Carassius carassius

Pflanzenreiche
Stillgewésser

laicht an Wasserpflanzen

Lebensraumvernichtung,
Ruckgang der
Wasserpflanzen

Rotfeder Pflanzenreiche laicht an Wasserpflanzen wie bei Karausche
Scardinius Stillgewasser
erythrophthalmus
Hecht Pflanzensaum am Ufer Uberflutete Uferwiesen, | weitraumige Vernichtung bzw.
Esox lucius stehender und langsam pflanzenreiche Verringerung der Laichbiotope
flieRender Gewasser Flachwasserbereiche
Steinbeil3er sandige Uferbereiche laicht Uber Pflanzen, unbekannt; wahrscheinlich

Cobitis taenia

klarer stehender und
flieBRender Gewasser

Wurzel oder Sand

Wasserverschmutzung,
Vernichtung oder
Ausraumung v.
Kleingewéassern und Aal-

Uberbesatz
Schlammpeitzger flache stehende Gewasser | laicht an Wasserpflanzen wahrscheinlich wie beim
Misgurnus fossilis mit weichen Grund und SteinbeilRer

Pflanzen, Altwasser

Quappe Mittel- bis Oberlauf der Freilaicher tber Kies und z.T. noch unbekannt;
Lota lota Flisse, klare Seen Geroll wahrscheinlich
Wasserverschmutzung u.
Blockade der Wanderwege
Wels am Grunde Laichgrube (Nest) am | Gefahrdung der autochthonen
Silurus glanis pflanzenreicher stehender Boden in dichten Form durch Besatz fremder
u. flieRender Gewdasser Pflanzenbestanden Herkunft
2. Rundméauler (Cyclostomata)
Laichbiotop wichtigste allgemeine
Art Hauptlebensraum und -platz Gefahrdungsursachen
Bachneunauge sandige Bereiche von Vertiefungen im Sand- Wasserverschmutzung,
Lampetra planeri Forellenb&chen oder Kiesgrund Gewasserausbau

Flussneunauge
Lampetra fluviatilis

Meer, Vermehrung in
Flissen und Béachen

Vertiefungen in Kies- und
Grobkieslagen

wie Bachneunauge u.
Blockade d. Wanderwege

Meerneunauge
Petromycon marinus

Meer,
Vermehrung in Flissen

Kiesgrund

wie Flussneunauge
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3. ZehnfuRkrebse (Decapoda)

Laichbiotop u.

wichtigste allgemeine

Art Hauptlebensraum -platz Gefahrdungsursachen
Edelkrebs pflanzenbestandene Verstecke im Ufer und die durch
Uferbereiche von am Bodengrund (fur die Wasserverschmutzung

Astacus astacus

stehenden u. nicht zu
schnell flieRenden

eiertragenden Weibchen)

begunstigte Erkrankung mit
dem aus Amerika
stammenden Pilz
Aphanomyces astaci
aulRerdem Uberhohte
Aalbestande und Besatz mit
amerikanischen Krebsen

Steinkrebs
Austropotamobius
torrentium

kiihle und saubere kleine
Bache

wie Edelkrebs

wie Edelkrebs

4. GroRBmuscheln (Najadae, Unionidae)

Art

Hauptlebensraum

Laichbiotop,
Fortpflanzung

wichtigste allgemeine
Gefahrungsursachen

Flussperlmuschel

Margaritifera
margaritifera

Kies- und Gerdllgrund
sauberster Bache

vor Ort; Larven
(Glochidien an jungen
Bachforellen und
Lachsen milde
parasitierend, danach
Jungmuscheln mehrere
Jahre im Gewassergrund

Uberfischung (Perlensucher!)
und Wasserverschmutzung
evtl. auch Rickgang
geeigneter Wirtsfische

Dicke Fluss- oder
Bachmuschel

Unio crassus crassus

saubere FlieRgewasser

Glochidien an
Jungfischen
verschiedener Arten
(Elritze, Groppe usw.)

wahrscheinlich
Gewasserausbau und
Wasserverschmutzung u.
Verluste durch Bisam
evtl. auch Riuckgang
geeigneter Wirtsfische

Kleine Fluss- oder
Bachmuschel

Unio crassus hanus

saubere FlieRgewasser

Glochidien an
Jungfischen
verschiedener Arten
(Elritze, Groppe usw.)

wahrscheinlich
Gewasserausbau und
Wasserverschmutzung u.
Verluste durch Bisam
evtl. auch Rickgang
geeigneter Wirtsfische

Aufgeblasene
Flussmuschel

Unio tumidus

stehende und langsam
flieBende Gewasser

Glochidien an
Jungfischen
verschiedener Arten
(Hecht, Flussbarsch
usw.)

wahrscheinlich
Gewasserausbau und
Wasserverschmutzung u.
Verluste durch Bisam
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Malermuschel

Unio pictorum

stehende und langsam
flieBende Gewasser

Glochidien an
Jungfischen
verschiedener Arten

wahrscheinlich
Gewasserausbau und

Wasserverschmutzung u.

Verluste durch Bisam

Abgeplattete
Teichmuschel

Pseudanodonta c.
complanata

stehende und langsam
flieRende Gewasser

Glochidien an
Jungfischen
verschiedener Arten

wahrscheinlich
Gewasserausbau und

Wasserverschmutzung u.

Verluste durch Bisam

Abgeplattete
Teichmuschel
Pseudanodonta c.
elongata

stehende und langsam
flieBende Gewasser

Glochidien an
Jungfischen
verschiedener Arten

wahrscheinlich

Wasserverschmutzung u.

Verluste durch Bisam

Schwanenmuschel,
GroR3e Teichmuschel
Anodonta cygnea

stehende und langsam
flieRende Gewasser

Glochidien an
Jungfischen
verschiedener Arten

wahrscheinlich

Wasserverschmutzung u.

Verluste durch Bisam

Entenmuschel, Grof3e
Teichmuschel
Anodonta anatina

stehende und langsam
flieBende Gewasser

Glochidien an
Jungfischen
verschiedener Arten

wahrscheinlich

Wasserverschmutzung u.

Verluste durch Bisam
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Fir den Fischartenschutz in NRW relevante Gesetze, Ve  rordnungen usw.
mit Angabe von fur den Fischartenschutz wichtigen Ei nzelaspekten (in kursiv)

1. Fischereigesetz fur das Land Nordrhein-Westfalen (Landesfischereigesetz — LFischG) in der Fassung
der Bekanntmachung vom 22. Juni 1994. — GVBI. NRW Nr. 49 vom 11.8.1994: 516-525.

(Grundsatzliches wie: Inhalt des Fischereirechts, Hegeverpflichtung, zur Zulassigkeit von Fischbesatz,
Schonbezirke usw.)

2. Ordnungsbehdrdliche Verordnung zum Landesfischereigesetzt (Landesfischereiordnung — LFischO)
vom 6.6.1993. — GVBI. NRW Nr. 34 vom 15.7.1993: 348-350.

(Fangbeschrankungen Schonzeiten, Schonmalile)

3. Gesetz zur Sicherung des Naturhaushalts und zur Entwicklung der Landschaft (Landschaftsgesetz —
LG); Bekanntmachung der Neufassung vom 21.7.2000; GVBI. NRW Glied.Nr. 791., 46 S.

(Schutzgebiete, allgemeine Artenschutzvorschriften usw.)

4. Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) in der
Fassung der Bekanntmachung vom 25.3.2002. BGBI. | S. 1193.

(Definition von “heimisch” und anderen Begriffen, allgemeine Vorschriften zum Biotop- und Artenschutz
usw.)

5. Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten (Bundesartenschutzverordnung —
BArtSchV) in der Fassung der Bekanntmachung vom 14.10.1999. BGBI. | S. 1955, zuletzt geé&ndert
durch Art. 3 Abs. 8 des Gesetzes vom 25.3.2002, BGBI. | S. 1193.

(Bundesweit besonders und streng geschiitzte Arten, Ausnahmeregelungen )

6. Ubereinkommen zur Erhaltung der wandernden wildlebenden Tierarten vom 23.6.1979. — BGBI. 1984
II, S. 571 (2 B 51). (,Bonner Konvention®)

(Allgemeines und Grundsatzliches zum Uberregionalen Schutz wandernder Tierarten)

7. Gesetz zu dem Ubereinkommen vom 19. September 1979 iiber die Erhaltung der europaischen
wildlebenden Pflanzen und Tiere und ihrer natirlichen Lebensrdume vom 17.7.1984. — BGBI. Il S 618,
zuletzt geandert durch Gesetz vom 6.8.1993. — BGBI. | S. 1458. (,Berner Konvention*)

(mit Liste der Uberregional streng geschitzten Arten)

8. Richtlinie fur naturnahe Unterhaltung und naturnahen Ausbau der FlieRgewasser in Nordrhein-
Westfalen. — RdErl. d. Ministeriums fir Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft NRW v. 6.4.1999. —
MBI. NRW Jg. 52, Nr. 39, S. 716. Glied.Nr. 772. ( ,Blaue Richtlinie”)

(enthalt viele wichtige Angaben zur Okologie und zur Struktur von FlieRgew&ssern sowie zur Sanierung
und Renaturierung dieser Lebensaume als Voraussetzung fir die Rickkehr und Erholung gefahrdeter
Fischarten)

9. EU-Artenschutzverordnung (EG) Nr. 338/97 vom 9.12.1996 . - . Abl. EG Nr. L 61 S.1 vom 3.3.1997
sowie hierzu ergangene Durchfuhrungsverordnung (EG) Nr. 939/97 vom 26.5.1997. - Abl. EG Nr. L
149 S. 9 vom 30.5.1997.

(Die EU-Artenschutzverordnung listet in vier Anhéngen (A-D) die EU-weit geschutzten Arten auf. Unter

anderem ist in Anhang A der heimische Gemeine Stor Acipenser sturio enthalten, der auch in Anhang |
des Washingtoner Artenschutziibereinkommen genannt ist.)
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~Augsburger Kriterien® fir die Wiedereinbirgerung vo n Tieren

verabschiedet durch das Kolloquium tber ,Die Wiedereinbirgerung gefahrdetetehigrar
Veranstalter: Akademie fur Naturschutz und Landschaftspflege, Laufes¢8almd
Bundesforschungsanstalt fir Naturschutz und Landschaftsékologie, Bonn-Bad Godesberg, am
9.12.1981 in Augsburg

Die Teilnehmer des Kolloquiums ,Wiedereinbirgerung gefahrdeterarfér” sind nach
eingehender Erorterung dieser Thematik der Auffassung, dass Ansiedlungemisictiesi Tierarten
(Wiederansiedlungen, Bestandsstitzungen und Umsiedlungen) in begrenzBamaldareil des
Artenschutzes anzuerkennen sind. Die Ansiedlung nicht einheimischer WrteUnterarten oder
die Aussetzung von Tieren in nicht artgerechte Biotope sind als Fauféésslaung grundsatzlich
abzulehnen.

Das Ziel einer artenschutzgerechten Ansiedlung ist die Bildung einesbieilien Bestandes, der
alle wichtigen ©kologischen, ethologischen und taxonomischen Eigensclugteheimischen
Wildpopulation aufweist. Er soll in die Lage versetzt werden, sich alaiere Aussetzungen oder
standige ZusatzmalRnahmen des Menschen (wie z. B. Ftterung, Vermingderumgtirlichen
Feinden) langfristig im Gebiet zu halten.

Aufgrund der kritischen Wertung der bisherigen Erfahrungen bei Ansiediwme Tierarten in
Mitteleuropa wird betont, dass kunftige Vorhaben sich in starkerem M&3disher auf die
Biotopverteilung (Pflege, Wiederherstellung, Entwicklung) bzw. auietfezSuche nach geeigneten
Aussetzungsplatzen konzentrieren missen. Dabei sollten in erster dimischon laufenden
Ansiedlungsprojekte in verbesserter Form fortgesetzt werden; raababén diurfen erst nach einer
grundlichen Vorbereitung und Prifung begonnen werden.

Insbesondere missen bei jedem Ansiedlungsvorhaben folgende fachliche Kriterieet veaclen:

1. Ansiedlungen kommen nur bei den Arten in Frage, die trotz aktiven undive®e Schutzes
ihrer Restbestande in absehbarer Zedht in der Lage sindauf natirliche Weisehre
friheren Vorkommensgebiete wieder zu besiedeln.

2.  Der Aussetzung soll eirgntersuchung der Ursachen des Erldschenszw. des Rickgangs
der betreffenden Art vorausgehen.

3.  Die Aussetzung muss innerhalb des gegenwartigen oder historischen Verhyeltietgs und
in geeigneten Lebensstatten (Biotopen) durchgefiihrt werden.

4. Eine sorgfaltigeAuswahl optimaler Aussatzplatze einschlie3lich der Beseitigung der
Gefahrdungsursachen und der Durchfihrung gezielter Pflege- odert@msalalinahmen
muss noch vor der Aussetzung der Tiere erfolgen.

5. Erstellung einelErfolgsprognose nach wissenschaftlichen Methoden und vergleichbaren

Erfahrungen fur das geplante Aussetzungsprojekt, in der u. a. alléechefgFolgen der
Aussetzung analysiert werden (wirtschaftliche, epizootische und 6kologische).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Information der 6rtlichen Bevolkerung und aller Interessengruppen tber Ziele und Ablauf der
geplanten Vorhaben, um deren Zustimmung oder Unterstitzung zu sichern.

Verzicht auf Mal3hahmen, die anderen Zielen des Naturschutzespregben wie z. B. eine
Reduktion oder Ausrottung anderer Arten.

Beschaffung und Aussetzung missen in Ubereinstimmung mit den geltenden
Rechtsbestimmungen erfolgen (Fangerlaubnis, Washingtoner Artenscheizkitemen,
Import-Export-Vorschriften, Tierschutzrecht, evtl. Aussetzungserlaubn)s etc

Zur Aussetzung sollen nur Tiere gelangen, die taxonomisch und 6kologisch der ehemaligen
Population identisch oder moglichst ahnlich sind.

Die Entnahme von Tieren fir Aussetzungszwecke darf nicht aus Populationen erfolgen, di
dadurch gefahrdet werden.

Bei deiDurchfiihrung der Aussetzungsaktionenmuss dafir Sorge getragen werden, dass:

a) durch entsprechende Verbreitung die Einpassung der Tiere in den neuen Lebensraum
erleichtert wird,

b) seine natirlichen Verhaltensweisen zur Entfaltung kommen kdnnen,

c) eine rasche Vermehrung erfolgen kann.

Eine fortlaufend@etreuung und Uberwachungder ausgesetzten Tiere bis zum Zeitpunkt
ihrer Integration in die ortlichen Biozonose muss gewahrleistet sein.

Eine angemesseneitliche Begrenzungder Projekte ist erforderlich, um zu verhindern, dass
ohne Chancen echter Ansiedlung permanent ausgesetzt wird.

Unerlasslich ist das Fuhren einBokumentation. Sie soll fir eine wissenschaftliche
Auswertung zuganglich sein.

Die Aussetzung soll imwei Etappenerfolgen.
a) zunachst in einem eng begrenzten Raum, bis feststeht, obcatednsiedlung moglich ist

und falls ja
b) bei Vorhandensein zusagender Biotapenehreren Punktesies Areals.

Soweit es notwendig und mdglich ist, sollten Ansiedlungen auch international abgesimmm
koordiniert werden.
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Wichtige populationsgenetische Fakten und Erforderrsse des

modernen Fischartenschutzes in Stichworten
(Merkblatt der Fischereidezernate der LOBF, 2002)

Zur Bewahrung der Vielfalt des Lebens gehort der Erhalt derckdnli Sonderentwicklungen
zwischen den einzelnen Populationen einer Art, der so genammterartlichen genetischen
Vielfalt (,intraspezifische Biodiversitat").

Als Population sind die sich zur gleichen Zeit am gleichen Ort aufhaltenden uteinamder
fortpflanzenden Tiere einer Art zu verstehen. Grol3e, raumlich witereete Populationen kdnnen
in Subpopulationen unterteilt sein.

Das Ausmald der natirlichegenetischen Variabilitat bzw. desgenetischen Polymorphismus
innerhalb einer Population oder der Grundertiere flr eine neue Populationniiedie genetische
Fitness der Nachkommen, das heil3t deren Fahigkeit, sich an verdnderte Urningitingen
anzupassen.

In sehr vielen Fallen sind Unterschiede in den Erbanlagen zwischegirdsginen Tieren oder
ganzen Populationen einer Art nicht ,auf den ersten Blick" auRRerticknebar. Sie aufl3ern sich
dann in Abweichungen vom Durchschnittstyp oder ,Standard“ der Art bei migassungsfahigkeit
an bestimmte Umweltbedingungen, bei der Widerstandsfahigkeit gpgeielte Krankheitserreger
USW.

Sichere Aussagen uber die genetischen Unterschiede und die genefissthezen zwischen den
Individuen und Populationen einer Art und nahe verwandten Arten sind letztlicluralir moderne
molekulargenetische Methoderzu erlangen.

Bei in extremen Lebensraumen sehr isoliert lebenden Population@nhisselten ein@atirliche
Reduktion der genetischen Variabilitat verbunden mit einer relativen H&aufung spezieller
Erbanlagen (,Privatallele”), festzustellen. Diese gilt es eberdallsrhalten.

Unter Gefangenschaftsbedingungen, vor allem, wenn damit kimstliche Vermehrung
verbunden ist, kann es bereits nach einer Generation zu ¥@dust an genetischer Variabilitat
und zu anderen genetischen Schaden (z.B. Gen-Erosion, Gen-Drift) komninem. dodten zur
Auswilderung bestimmte Tiere mdglichstijder* Abstammung sein.

Wegen der Gefahr des Verlustes genetischer Anlagen solltemeFdie oder deren Nachkommen
zur Auswilderung bestimmt sind, nicht zichterisch beeinflusst werdgngdarchZuchtausleseder
schonsten oder groRRten Einzeltiere. Durch derartige Bemiihungen fiibeidsbgn im natiirlichen
Lebensraum besser geeignete und zugleich ,attraktivere” Tiesgehalten als die Natur durch harte
Selektion in langen Zeitraumen erreicht hat, dirfte ohnehin kaum geliBge genetische Vielfalt
der Gesamtpopulation darf auf keinen Fall absichtlich kinstlich eingeesglen (z.B. durch
Inzucht oder Selektion).

Da bei derAufzucht in Gefangenschaft nicht nur eine bewusste, also beabsichtigte Auslese

vorkommen kann, sondern auch eimmbeabsichtigte Selektion (z.B. durch Stress oder
Erkrankungen) stattfindet, sollten die zur Auswilderung vorgesehenen MNelastrere maoglichst
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jung sein. Dies erhalt zuséatzliche Bedeutung durch den Umstand, dasssfiisbédeben im
naturlichen Lebensraum wichtige und unverzichtbare individueltaprozessebei der kiinstlichen
Aufzucht unterbleiben oder unterdriickt werden kénnen.

Bei vielen Arten ist die genetische Variabilitat zwischen dezelnen Individuen einer Art sehr
grol3 Das Einzeltier enthalt dann nur einen Ausschnitt der genetistagiabilitat der
Gesamtpopulation. Deshalb darf bei einer kiunstlichen Vermehrung odernsadiingen die
Anzahl der Grundertiere nicht zu klein sein. Mendestzahl der Elternpaare sollte bei Lachsen
und Forellen nicht unter 30, besser 50, liegen. Fiir andere Fischarten dirfte Ahnlicines gelte

Bei der Gewinnung von Nachwuchs fir Auswilderungen sollte bei den Higrah
(Grundertieren) da¥erhéaltnis von Rognern zu Milchnern stets ungeféhr gleich sein, um eine
Einschrankung dergenetisch effektiven* Elternfischzahlzu vermeiden.

(Dr. Gottfried Schmidt, 2002)
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Kleingewasser und Fischartenschutz
(Merkblatt der Fischereidezernate der LOBF, Ausgabe 2000)

Vorbemerkung

Urspringlich gab es im Gebiet von Nordrhein-Westfalen viele kigiilgewasser, vor allem in der
Nachbarschaft der zahlreichen Bache und Fliisse. Ebenso wie die ahltigeariisser wurden die
meisten kleinen Stillwasserflachen im Laufe der Zeit durch Kemwlegung und andere
wasserbauliche MalRnahmen vernichtet. Damit verschwanden die natltliebensraume vieler
heimischer Pflanzen- und Tierarten. Schon vor langen Jahren kiunstlielegiegGraben, Fisch-
und Feuerlscheiche, Schlossgraften und andere Wasserflachen botegeeiissen Ersatz, doch
in der jungsten Vergangenheit vielen auch sie nicht selten den thitigiegen unserer Landschaft
zum Opfer. Daher kann die Neuanlage kleiner Stillgewasser einelntigen Beitrag zum

Artenschutz leisten.
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Kleingewasser flr Kleinfische

Als Kleingewdassesollen hier kleine Stillgewasser in der freien Landschaft bietva 5.000 m2
Flache verstanden werden. Die Neuanlage oder die Herrichtung salasserkorper zur
Ansiedlung gefahrdeter Kleinfische ist oftmals ein beliebtes Projekt vamdgguppen von Angler-
oder Naturschutzvereinen. Im Interesse des Artenschutzes misseh @dige Erfordernisse
beachtet werden. Dabei sind folgende besonders wichtig:

* Damit sich wenigstens von einer Fischart eine lebensfahige Popudattwickeln und halten
kann, muss eine gewisse Mindestflache vorhanden sein. Von den heimisstiesrtEn sind
Moderlieschen, Zwergstichling, Dreistachliger Stichling und Schipsitzger sicherlich
diejenigen, die in dieser Hinsicht die geringsten Anspriche haben. Mindestwa 200 m?2
sollten es pro Art aber doch sein.

 Um ein Durchfrieren des Gewassers zu verhindern, muss das GewdsseVindesttiefe
zwischen 1,2 und 1,5 m haben. An besonders geschitzten Standorten kann es auch etwa
weniger sein.
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* Die Fischarten, die angesiedelt werden kdnnen, missen ,natirlichsggeéatsprechend sein.
Besser als ein Sammelsurium vieler Arten auf engstem Rsumin kréftigerer Bestand nur
einer Art.

» Kleine Standgewasser sind auch in einer natirlichen Landschaftkadtebig. Sie ,altern”
sehr schnell. Schon nach wenigen Jahren kann sich der Charakter ethea sebensraumes
vOllig &ndern und damit auch die Lebensbedingungen der urspriinglich angedachten Arten.

« Will man einen bestimmten ,Entwicklungszustand® eines solchen Gewssiber einen
langeren Zeitraum erhalten, sind regelmafige Pflegemal3hahmergntf®&nung von zuviel
Wasserpflanzenwuchs, Entschlammung, Entlandung, unverzichtbar.

Nicht alle unsere Kleinfischarten kommen in einem natirlichen Ilsshem gemeinsam vor.
Manche sind mehr auf strémendes, kihles und sauerstoffreiches Wagserieaen, andere
bevorzugen ruhiges Wasser und vertragen hohere Temperaturen und eeiteeisgere
Sauerstoffgehalte. Ebenso verhédlt es sich mit anderen Anspriichen.ndgtgolgenden
Aufstellungen fassen die wichtigsten Punkte, die bei Anlage, Nutzun@flege von kinstlichen
kleinen Stillgewéssern fur Fischartenschutzzwecke zu beachten sind, zusammen.

Wichtigste Kriterien zur Bewertung der Eignung von Kleingewéssern

fur dem Artenschutz dienende Wieder- oder Erst- (bzw. Neu-) Ansiegiumgpn Fischen,
ZehnfuBkrebsen oder Grol3muscheln:

1. Bestandigkeit des Lebensraun(iesi Kleingewassern)

Sie sollte Uber mindestens 10 Jahre gewahrleistet sein. Dalkdeawstrocknungsgefahrdete oder
regelmafig abgelassene Gewadasser fur die Ansiedlung und Grindung lassemer Bestande
gefahrdeter Arten der oben genannten Tiergruppen nicht geeignet.

2. Wassergualitdt und Temperaturbedingungen

Die Wasserqualitdt, insbesondere Sauerstoffsituation und Nahrsastibey, sowie die
Temperatursituation missen den spezifischen Anspriichen der fraglideenganzjahrigalso im
Jahresverlauf, entsprechen.

3. Lebensraum

Der Lebensraum muss alle fiur die verschiedenen Lebensabschnittdragechen Arten
notwendigen Strukturen, z.B. Laichsubstrate und Deckungsmadglichkeiten, in ausreicpealtét,
Zahl und Ausdehnung aufweisen. Dabei sind z.B. zu beachten: Bodengrund, Struieotrel&ir
Verstecke und Revierbegrenzungen, Stromungsverhdltnisse. Das Gewdlgserdamit in
Verbindung stehende andere Gewasser miissen Bereiche aufweisgneitie tJberwinterung von
Fischen ausreichend tief sind. Stehende Gewasser miussen dahegeam &feilen wenigstens 1,2
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bis 1,5 m tief sein. Dort muss wahrend des Winters ein fur didicliag Arten notwendiger
Sauerstoffgehalt vorhanden sein.

4. GewassergrofRe und Nahrungsbasis

Fur die langerfristige Existenz eines stabilen Bestandeardersiedelnden Art(en) muss auch die
Nahrungsbasis ausreichend sein. Es darf zu keiner berméfiigen Redudérérogulationen der
Fischnahrtiere kommen. Dies setzt eine bestimmte MindestgraRdgstflache) des Lebensraumes
voraus. Die notwendigen Strukturelemente missen in der fur einen rstdbdstand der
anzusiedelnden Art(en) genigenden Anzahl bzw. Ausdehnung vorhanden sein. JehmanfsNa
und Strukturreichtum des vorliegenden Gewassers und den Ansprichen derdairmesieArt(en)
kann die Mindestflache verschieden sein. Sie sollte aber auch lebldéenden Fischarten, wie
z.B. Zwergstichling und Moderlieschen, wenigstens 200 m2 umfassen. Aradisr&ahn es schnell
zu einer Uberweidung der natirlichen Nahrung kommen, was eine kunstliiniee#ing erfordern
wirde. Da stabile Bitterlingsbestande auch stabile Muschelbediadawen, sollte fir Bitterlings-
und Muschelgewéasser (stehende Gewasser) eine Mindestgréf3e von 400a5@esh®bt werden.
Sollen mehrere konkurrierende Arten gleichzeitig angesiedelt wentheiss der Lebensraum
entsprechend gréf3er sein, damit sich von jeder Art stabile Bestande bilden und halten kénnen

5. Wasserpflanzen

Entsprechend den artspezifischen Bedurfnissen der fraglichen Fischdeungrebse miussen
ausreichende Bestande von Wasserpflanzen, insbesondere Unterwasseddsgidtahrungsbasis
und Laichsubstrat sowie als Aufenthalts- oder Fluchtort der verscieled&lterstadien vorhanden
sein. Wichtig ist dabei die separate Beurteilung der Situation eteg& (R6hricht) und Kraut, also
untergetaucht lebenden (submersen) krautigen Pflanzen (,Wasserkrautern®).

6. Vorhandener Fischbestand

Ein etwa bereits vorhandener Fischbestand muss der Gro3e und Beschaffesh@ewassers
entsprechen. Fressfeinde (Raubfische) oder stark konkurrierende ArelRonsllen, Barsche oder
Karpfen, gefahrden in kleinen Stillgewassern Kleinfische zu sErkUberbestand von Aalen ist
fur das Aufkommen dieser Fischarten, aber auch des Edelkrebses, ebenfallsgefidtethend.

7. Restbestand, Zuwanderungsmoaglichkeiten

Bei bereits existierenden Gewdassern muss die eventuelleexistines Restbestandes der
anzusiedelnden Art(en) im fraglichen Lebensraum oder in zuganglichenbBrgewassern durch
ausreichende Erkundungen abgeklart sein. Ist ein Restbestand vorhanderessitzanB3nahmen
mit dieser Art in der Regel sinnlos, ja schéadlich und daher zu asgert Sie kdonnen die
Restpopulation nicht stiitzen, da der Lebensraum nicht mehr Individuen kagenSofern kurz-
bis mittelfristig mdglich, sollte die Wiederherstellung von Wamndgen fir eine naturliche
Ausbreitung der Nachbarpopulationen der betreffenden Art Vorrang vor &inestlichen
Wiederansiedlung haben. Um Missverstandnissen vorzubeugen sei hier auddriickbuf
hingewiesen, dass das hier anvisierte Besatzverbot fur nichtgerutete, die im gleichen
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Gewasser noch Restbestéande der alteingesessenen Populationen Haligsi, spig. Nutzfischen
mit Rekrutierungsdefizit, kann ein gewisser Besatz mit Jurigdisc zur Erh6hung des
fischereilichen Ertrags oder aus hegerischen Grunden (Raubfiscloadsirsinnvoll sein. Wie
bereits erwéahnt, sollten Nutzfische in Kleingewassern, die edat#ebensraum fur Kleinfische
dienen sollen, in der Regel nicht vorhanden sein.

8. Noch nétige BiotoppflegemalRnahmen

Vor einer Ansiedlung mit gefahrdete Arten kénnen vorbereitende Biotoppil@gnahmen (einschl.
der Ansiedlung oder Reduktion bestimmter begleitender Arten) notweeitig\WWenn z.B. in ein
Kleingewasser Edelkrebse angesiedelt werden sollen, missen wehiredl vorhandene Aale so
vollstandig, wie nur mdglich, entfernt werden. In anderen Féllen kanmegoB sein, krautige
Unterwasserpflanzen anzusiedeln. Die Ansiedlung der geféahrdetem dsteerst beginnen, wenn
solche vorbereitenden MalRnahmen erfolgreich abgeschlossen sind.

Schlammpeitzger Moderlischen

Bitterling

Die meisten dieser Kriterien gelten grundsatzlich auch fir grol3ere Gawass

(Dr. G. Schmidt)
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Hinweise zur Besiedlung und Pflege kleiner kiinstlic her Stillgewasser (200-5.000 m?), die vorwiegend
dem Fischartenschutz dienen sollen:

Typ | (sommerkihl) Il (sommerwarm)

allgemeine Gewasser- nahrstoffarm nahrstoffreich

bedingungen kihl (m Sommer < 20" warmer, im Sommer > 20' méglich
pH-Wert méglichst 6-8,5 pH-Wert zwischen 6 - 10 mdglich

Sauerstoffgehalt stets tber rund 7 mg/1 kurzfristiges Absinken auf 2-3 mg/1
mdglichst keine und Ansteigen der Sattigung
Ubersattigung Uber 100 % werden vertragen

Durchstrémung leichte Durchstrémung vorteilhaft nicht vorteilhaft

Untergrund z. T. kiesig oder sandig kann schlammig sein

Beschattung auf Teilflachen vorteilhaft hdchstens auf Teilflachen

Wasserpflanzen, nicht zu starke Bestande starke Bestande mdoglich

allgemein

Rohrichtzone besser als stark wuchernde Arten, wie Schilf und Rohrkolben, sind Wasserschwertlilie,

Pfeilkraut, Froschloffel, Igelkolben, Blumenbinse u. &.
Schwimmblattpflanzen nur geringe Bedeckung vertretbar, daher keine stark wuchernden

Arten wie z. B. Seerosen, evtl. moglich sind z. B. Fieberklee, Froschbiss,

Seekanne u. &.

Unterwasserpflanzen maglichst artenreich, z. B. verschiedene Laichkrauter,
Wasserfeder, Wasserhahnenful3, Wasserstern, Tausendblatt, untergetauchtes Hornkraut

Wasserpest nicht einbringen, sie wuchert zu stark und ist keine heimische Art,

Bei kunstlicher Ansiedlung keine biotop- und gebietsfremden Arten verwenden; Beschaffung von Gartnereien oder aus
Gewassern nach Zustimmung von Gewassereigentimer und Landschaftsbehérde;

Fische Elritze, Schmerle, Moderlieschen, Bitterling (bendtigt
(besser als viele Arten SteinbeilRer, Schneider Grol3muscheln), Schlammpeitzger,
gleichzeitig sind starkere Grundling, Teichmuschel
Bestande einer Art) Edelkrebs Edelkrebs

die Koppe verlangt dagegen
mehr Stromung und sehr
sauberes und kiihles Wasser

Beschaffung von regionalen Naturbestdnden bzw. aus dem gleichen Gewassersystem nach Zustimmung von
Fischereieigentiimer bzw. Fischereipachter und von Unterer Fischereibehérde (bei ganzjahrig geschonten Arten); fir die
Beschaffung von Edelkrebsen aus freien Bestanden ist die Zustimmung der Naturschutzbehoérde (Untere
Landschaftsbehorde) erforderlich; keine amerikanischen Krebse einsetzen (Krebspest!);

regelmaBige Pflegearbeiten:  Im Abstand von 1 - 3 Jahren den Fischbestand uUberprifen, moglichst durch Ablassen
des Wassers im Frihherbst, dabei ggf. Uberschiussige Fische fiur Ansiedlungszwecke
und evtl. vorhandene unerwiinschte Fischarten entnehmen oder reduzieren: Zu starken
Pflanzenwuchs lichten und Schlamm entnehmen, da kleine Stillgewasser sonst durch
natlrliche Prozesse relativ schnell verlanden und schon nach etwa 10 Jahren fiir Fische
nicht mehr bewohnbar sein kdnnen.

Vor der Anlage eines Kleingewassers und der Ansiedlung der genannten Tierarten muss in jedem Fall die Untere
Landschaftsbehdrde  (Kreisverwaltung) kontaktiert werden. Sie hilft bei den notwendigen Rechtsangelegenheiten
(Landschaftsrecht, Ansiedlung geschiitzter Arten, Wasserrechtsfragen usw.). AuBer Fischen keine Tiere kinstlich
ansiedeln. Sie kommen bei geeigneten ortlichen Bedingungen allmé&hlich von selbst. Fiir das Uberwintern der Fische ist
in etwa 5-10 % der Gesamtflache des Gewassers eine Wassertiefe von mindestens 1,2 — 1,5 m (je nach Gegend)
erforderlich.
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Checkliste
zur ersten Uberprifung stehender Gewasser fiir Wieder - oder Erstansiedlungen von
Fischen (Merkblatt der Fischereidezernate der LOBF, Ausgabe 1996)

Gewassertyp :

Altgewéasser [1; Talsperre [J; Kiesbaggersee [1; Braunkohlenrestsee [1; Steinbruchgewésser []; Kanal [1;

Teich [1; nichtablassbares Kleingewasser [1; sonstiges:
kurze Charakterisierung des Gewassers __: Flache ha;
max. Breite: ......... m; [ Breite: ........... m; max. LAnge: ......ccccccvvrveiinennnns m bzw. km; max. Tiefe. ................ m;

Uferzone : lberwiegend flach [1;  Uberwiegend steil [1; flache u. steile Ufer etwa gleich haufig [ ;
Beschattung: gering [J; starker [1;

Gewassergrund (Uberwiegend): Grobgestein[]; Geroll[1; Kiesl[]; Sand[]; organ. Schlamm[J]; anorgan. Schlick/Ton []

Wasserqualitat : aktuelle Untersuchung [1; Bemerkungen zur Wasserqualitat:

Sichttiefe (im Sommer): ........ m; Wasser getriibt [1; klar [J; Wasserfarbe grinlich [ ;gelblich[J ; braunlich [1;
anders [
Wasserpflanzen : Rohricht: nicht vorhanden [1;  gering ] ;  starker [1 ;

Schwimmblattpflanzen: nicht vorhanden [J; gering [1;  starker [ ;
untergetauchte Wasserpflanzen (Kraut):  nicht vorhanden [1;  geringer Bestand [J ;  stéarkerer Bestand [ ;

wichtigste Arten des Krauts:

Zooplankton : untersucht (Probe) [1; Mengen: wenig [1; maRigll; viell];
wichtigste Arten:

Bodentiere : untersucht [1; Mengen: wenig[J; maRig; viellJ;
wichtigste Arten von Fischnahrtieren:

GroRBmuscheln :  vorhanden [ ; Y 1 (=] o PPN » nicht
vorhanden [J

GroRkrebse : festgestellt [1; Arten:

nicht festgestellt [1; nicht Gberpriift (1 ;  nach Auskunft: vorhanden [1; nicht vorhanden ] ;  keine Auskunft
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Fische : (festgestellte Arten):

nach Auskunft, weitere Fischarten im Gewasser:

Unterstande / Deckung fur Fische: kaum/wenig [1;

haufiger [ ;

Typ (z.B. Totholz, leb. Pflanzen):

wenigstens zeitweise Zuwanderungsmaoglichkeiten  fur Fische vorhanden []; Bemerkung dazu::
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Beurteilung des vorhandenen Fischbestandes : Menge gewésserentsprechend [} zugeringd ; Uberbestand O ;

Art(en) mit Uberbestand:

Bemerkung zum festgestellten Fischbestand:

Eignung des Gewassers zur Ansiedlung von Fischen / Edelkre  bsen / GroRmuscheln : geeignet [J;  bedingt geeignet [ ;

fur welche Arten:

kein Restbestand der fraglichen Art(en) im fraglichen Gewéasser [J;  bzw. in zuganglichen Nachbargewéassern [ ;

vor einer Wieder- bzw. Erstansiedlung noch notwendi ge Biotoppflege- bzw. Hegemal3nahmen
Hegebefischung(en) (1 ;  auf welche Art(en):

Ansiedlung von: Kraut[1; Rohricht[]; Ufergeholzen[]; Art(en):

Uferabflachung [1; Entschlammung [ ; Einbringen von Totholz [J;  Verbesserung der Wasserqualitat [ ;

sonstige noch notwendige Biotoppflegemafinahmen:

Eventuelle weitere Angaben und Lageskizze:
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Fischartenschutz durch Fischbesatz ?
(Merkblatt der Fischereidezernate der LOBF, Stand 2002)

Vorbemerkung

Ziel allen Artenschutzes ist es, die Vielfalt des Leben® sdg. Biodiversitat - in einer stark vom
Menschen gepragten Welt fur kiinftige Generationen zu erhalten. ElialVdes Lebens gehdren
neben den "typischen” Formen einer Art auch die besonderen Anpassungen, die imr_ Agiteate
bestimmten Standorten entstanden sind, aber noch keine neue Art bildemdEdies sog.
Lokalformen, Rassen und Unterarten. Sie sichern das weitraumigietiéseder Art und leiten die
Entstehung neuer Arten ein.

Fischbesatz als ArtenschutzmalRnahme?

In vielen Gewassern gibt es heute nicht mehr die Fischartettyiglfa sie noch vor etwa 100
Jahren anzutreffen war. Manche Arten sind ganz aus unserem Geabitwenden. In anderen
Landern sieht es nicht viel ander aus. Die Hauptursachen sind fasall Ulgégich:
Wasserverschmutzung und Verarmung oder Vernichtung des Lebensraumes.

Als Ausgleich fir den Rlckgang der Bestande gilt das Aussetzenligineermehrter Fische
weithin als probates Mittel. Bei Nutzfischen kann das Sinn machenwzin der Lebensraum
keine natirliche Fortpflanzung mehr ermdglicht, aber soviel Nahrungtb@hss eingesetzte,
preiswerte Jungfische zu wertvollen Speisefischen abwachsen kdénnen.

SteinbeilRer
Schlammpeitzger

Wie sieht das aber vor dem Hintergrund des eigentlichen Artensshaiiz@ Wie erwahnt, soll die
genetische Vielfalt, die die Natur entwickelt hat, erhaltenbblei Grundséatzlich ist das nur dort
maoglich, wo die natlrliche Auslese weiter wirken kann. Das istndéirliche Lebensraum mit
seinen unbelebten und belebten Elementen. Nur durch die Einwirkung all ekéseren kann die

gesamte Vielfalt der natrlichen Anlagen erhalten bleiben und sich weiteclesitw

Sind in einem natdrlichen Lebensraum durch menschliche Einwirkung diengsedien so
verandert, dass von einer Art nur noch ein kleiner Bestand vorhanden ikinglenfristig keine
Uberlebenschancen hat, ist dringend Hilfe erforderlich. Ist es danmiciteg, Fische der gleichen
Art hinzu zu setzen? Die Antwort ist ein klares "Nein", denn die eingesdtzsche wirden mit den
"alteingesessenen” Artgenossen um Standplatze, Nahrung, Laichhaisiatkonkurrieren, vor
allem um den Faktor, der durch die menschlichen Eingriffe ins Minigenaten ist. Meist sind das
bestimmte Gewasserstrukturen, die als Versteck oder fur digflearung Uberlebenswichtig sind.
Diese Engpéasse haben vorher den Niedergang des Bestandes bewirkduwha'ch den Besatz ja
nicht beseitigt worden. Durch die Konkurrenz der eingesetzten Fiscitedgeeanséssige Population
in ihrer genetischen Besonderheit noch mehr unter Druck.
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Gibt es bei unseren Fischen Uberhaupt solche genetisch spezifischédforbmda oder Rassen
usw.? Bei einigen unserer SufRwasserfische kennt man bereltsgertem Unterarten oder andere
genetisch unterscheidbare Lokalformen, z.B. bei der Forelle und beiistadhtigen Stichling,
neuerdings auch bei Groppen und Brassen. Bei vielen anderen Arten witkistenz solcher
Formen vermutet, ist aber im Einzelnen noch zu wenig bekannt und erfazeahal sich die
Unterschiede haufig nicht in auffalligen &aueren Merkmalen zeigemdesn eher in
Verhaltensweisen oder in speziellen Anpassungen an lokale Umweltbedingungen.

Auf Grund eines fehlenden Wissens auf das Nichtvorhandensein von gersgiesdfischen
Lokalformen zu schlieRen, ware ein folgenschwerer Irrtum. Daher massorglich davon
ausgegangen werden, dass in einem Gewasser bei allen heimischdrnl{antg Fischarten, deren
Bestdnde nicht durch langjahrigen Besatz aus anderen Gewdasseesysbder von unklaren
Herklnften kinstlich vermischt sind, erhaltenswerte genetische Fooregen. Dies gilt solange,

bis moderne genetische Untersuchungen nicht das Gegenteil bewes&inirangen von Fischen,

der kiunstliche Fischbesatz aus gewasserfremder Herkunft vetrdadge potentiellen genetischen
Besonderheiten durch sog. genetische Verunreinigung und Vermischung (dgerdygékreuzung).

Das ist besonders fatal bei Arten, die bereits starker getéirdk also nur noch kleine Bestande
haben. Noch so gut gemeinte ArtenschutzmalRnahmen kdnnen sich dann in ihr Gegenteil verkehren.

Besatzmal3nahmen sind demnach nur in bestimmten, genau umrisseneneif@lennvolle
Malnahme des Fischartenschutzes. Nicht sehr sorgfaltig vorgeutidterorgeplante Aktionen
kénnen sich folglich ausgesprochen schadlich auf das eigentliche Schutzziel auswirke

Vorgehensweise, wenn Fischbesatz eine echte Hilfe sein soll:

Ist eine Fischart in einem Gewa&sser selten geworden oderaganinm verschwunden, mussen
zuerst die_Ursacheffiir diese Entwicklung ermittelt und beseitigt oder wenigstenseisoru
vermindert werden, dass die fragliche Art wieder in Uberlebensfidlidgstanden existieren kann. In
der Regel sind bei uns, wie erwahnt, Eingriffe in die ©6kologischeit@Quales Gewassers die
Hauptursache des Rickgangs einer Fischart. In bestimmten Fallen kénnen jedodtheniliche
Fehler fur die Gefahrdung von Arten verantwortlich sein, z.B. zu st&@&satz mit Aalen oder
Karpfen oder das Einsetzen fremder Arten wie amerikanischen Krebsen.

In den meisten Fallen muss der Lebensraush wieder in einen Zustand gebracht werden, der allen
wichtigen Bedurfnissen der fraglichen Fischart entspricht. Dasubsideas Gewasser muss saniert

Leitfaden zum Fischartenschutz NRW 2004 102



und renaturiert werden. Erwiesenermal3en konnen sich dann die Arten, von denen noch
Restvorkommen Uberlebten oder die in zuganglichen Nebengewé&ssern noch vodiaddén
renaturierten Bereich sehr bald erholen und von selbst wieder gute utebébsfahige Bestande
bilden. Ist die Art ganz verschwunden und sind keine offenen Verbindungen zuhliemec
Vorkommen vorhanden, kann nach einer entsprechenden Verbesserung der Lebensbadamgunge
eine Wiederansiedlung durch kunstlichen Besatz gedacht werden.

"Wieder"ansiedlungsetzt voraus, dass die betreffende Art im Gewdasser urspringtgéchlich
beheimatet war. Das muss zunachst hinreichend abgeklart seirs t&rdaall, ist die Herkunft des
Besatzmaterials festzulegen. Woher wirden die Fische kommen, weauf satirlichem Wege in
das fragliche Gewasser einwandern koénnten? In der Regel wirdeausiadem gleichen
Gewassersystem kommen. Das waren auch "nachsten Verwandterdieafgmetisch ahnlichsten
Populationen. "Wildfische" sind stets die beste Wahl. Besatzmlaters intensiver Fischzucht ist
weniger geeignet, da sich die Tiere dort durch beabsichtigte und uitbéighbs Selektion
gegenuber den Wildformen, die es zu erhalten gilt, genetisch deutlich verandert haben kdnnen.

Selbstverstandlich dirfen die Bestdnde durch die Entnahme des Bésatmacht selbst
gefahrdet werden. Gegebenenfalls ist im "Geber-Gewasse®iresErholung der Population nach
RenaturierungsmalRnahmen abzuwarten oder das Besatzmaterial statignwenigen Elterntieren

des Geberbestandes, die wieder zurick gesetzt werden kodnnen, durch &nsivex
Zwischenvermehrungnter kontrollierten Bedingungen (in naturnahen Teichen) heranzuziehen. Zur
Vermeidung von Erbschaden durch Inzucht oder eine zu geringe genetistfadt ¥ollte eine
Zwischenvermehrung aber von wenigstens 30-50 Elternpaaren ausgehen.

Neu entstandene Gewasser, z.B. Baggerseen und Talsperren, kbnnenewné&isatk fir zerstorte
natirliche Lebensraume sein. Dann sind Neuansiedlumitegewasserentsprechenden heimischen
Fischarten mdoglich und im Sinne des Artenschutzes sinnvoll. Bei dech&®ung des
Besatzmaterials muss wie bei Wiederansiedlungen vorgegangen werden.

Lachs

Die Entnahme und das Einsetzen von Fischen steht - mit Auflagen - laut Gesetz nur dendas
Fischereirechtir das betreffende Gewasser bzw. den Gewasserteil besitzt oder dem, der das
Fischereiaustibungsrecht mit den Hegeverpflichtungen gepachtet hat. Fir die Erjaahjéeig
geschonter Arten ist aul3erdem eine Ausnahmengenehmigung der oberen Fischereibehorde
(Bezirksregierung) erforderlich.

Wieder- und Neuansiedlungen sind im Prinzip einmalige Aktionen. Die Art soll ja
selbsterhaltende Bestéande bilden koénnen. Aus praktischen Grinden koénnen jedoeh einig
Wiederholungen sinnvoll sein. Bei manchen Arten, die einen komplizierteenkgang haben, wie
der Lachs, ist eine relativ lange Zeitspanne des Ansiedlungsbesagst unumganglich. Man
spricht dann auch von einer Initialbesatzphase. Stellt sich letztieraltier nicht der angepeilte
Erfolg ein, also ein langerfristig Uberlebensfahiger Bestanddast Gewdasser, trotz zun&chst
eventuell anderer Anzeichen, fur die Art (noch) nicht geeignet. Weitetegitche Verbesserungen
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waren dann erforderlich. Um die Entwicklung des Besatzes undletensraumes beurteilen zu
kénnen, mussen die MalRnahmen von geeigneten Untersuchungen (Erfolgskynbedsitet
werden.

In Nordrhein-Westfalen sollten alle Wieder- und Neuansiedlungsvorhabeninndachlicher
Abstimmung mit den _Fischereidezernatefer Landesanstalt fir Okologie, der fritheren
Landesanstalt fur Fischerei, erfolgen. Diese kdonnen fachlich benateim gewissem Umfang auch
praktische Hilfestellungen geben, z.B. bei der Beurteilung der Gevagnung und des friiheren
Vorkommens der Art(en), bei Renaturierungsmalinahmen, bei der BesclddtiBgsatzmaterials
fur die Ansiedlung und bei den unerlasslichen Begleituntersuchungen. Auch diesan Weg
manchmal etwas umstandlicher aussieht und meist auch langer adsiedine spontane
"unburokratische" Aktion, bei der z.B. das Besatzmaterial billig urhedt von irgendwoher
gekauft als miihsam durch Zwischenvermehrung herangezogen wirdinstreeresse der Sache,
also des Fischartenschutzes und damit des Erhalts der Biodiversitat, deremige. r

Bitterling Schneider

Fazit

In bestimmten Fallen kann Fischbesatz eine sinnvolle Malinahme deart@aschutzes sein. Dies
gilt vor allem fur die Wiederansiedlung einer im Gewasser iselmn Art nach entscheidenden
Verbesserungen des Lebensraumes und fur Neuansiedlungen heimischen Ajgeignete, aber
isoliert liegende kinstliche Lebensraume innerhalb der Region. "Cadie&" allein reicht nicht,
kann sogar eher schaden. Im Interesse der Bewahrung der natirlicdhdimeBitat missen
Lokalformen und Unterarten erhalten werden. Dies ist bei der AusdedlBesatzmaterials
unbedingt zu beachten.
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Bachforellen-Ranching
- die bessere Alternative zum Ublichen Forellentzesa

(Merkblatt der Fischereidezernate der LOBF zum Fischartenschutz)

Seit vielen Jahrzehnten werden in verarmte und degradierte Bachdussd Bachforellen zur
.Bestandstitzung“ eingesetzt. Der Erfolg - gemessen am Veihakwischen Aufwand,
insbesondere Kostenaufwand, und Wiederfang - ist, wie viele praktistiieubgen zeigen und
neuere wissenschatftliche Untersuchungen beweisen, in der Regel unzureichendldgandeius.

Die Ursache solcher Misserfolge liegt, abgesehen von eventutdestehenden Mangeln der
Wasserqualitat und Lebensraumstrukturen, nach neuesten Erkenntnissen aucitzmmaBasal: Es
werden Tiere frei gesetzt, die eumzureichendes genetisches Anpassungspotentiah die
spezifischen Bedingungen des jeweiligen Besatzgewassers haben und/aliisind, also in ihrem
bisherigen Leben in Gefangenschaft nicht gelernt haben, im natirlighemsraum zurecht zu
kommen. Sie kénnen sich z.B. nicht oder nicht ausreichend auf die Naturnahrstejlemm
und/oder auf nattrliche Konkurrenten und Fressfeinde einstellen.

Einschlagige Forschungen belegen immer deutlicher und immer 6ftsr, st durch naturliche
Auslese und raumliche oder andere Isolierung im Laufe der ZeiPftemizen und Tieren auch
innerhalb einer Art an die spezifischen Bedingungen des jeweiligen Lebensraumes besonders
angepasste Populationerentwickeln. Moderne Labormethoden kdnnen entsprechende genetische
Unterschiede nachweisen und die verwandtschaftliche N&he besti@migpen innerhalb einer

Art ermitteln. Das gilt auch fur Forellen und damit fiir unsere Bachforellen.

Nicht zuletzt auch deshalb ist die Erhaltung der Vielfalt désehs(Biodiversitat), einschliel3lich

der innerartlichen (,intraspezifischen®) Biodiversitat, erforagrliin der sog. Berner Konvention,

die inzwischen auch in Deutschland gesetzlichen Rang hat, istafeschegeregelt. Der Wunsch

der Fischerei, zum Ausgleich eines Rekrutierungsdefizites miiettearem Kostenaufwand Béache

und kleinere Flisse mit Bachforellen zu besetzen, um bei noch bestehenden
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Gewasserbeeintrachtigungen bessere Fangertrdge zu ermdglitgfiesich somit mit den Zielen
des modernen Artenschutzes.

Damit das erreicht werden kann, muss die bisherige Praxis deleRbesatzes geandert werden:
Statt des ,billigen”, also des mehr oder weniger durchgeziichtetennuhthssen produzierten
Haustieres ,Einheits-Forelle* gilt es nun, mdglichvetide Forellen einzusetzen, die aus dem
.biogeografisch” nachstliegenden, maoglichst jedacts demselbenGewasser bzwkluss-System
stammen, in das der Besatz eingebracht werden soll. So sollddaziBorellen als Besatzmaterial
fur Gewaésser im Einzugsgebiet der Ruhr aus dem RuhrsystenrmatanGabe es dort keine
selbsterhaltenden alteingesessenen Forellenbestdnde mehr, warenem benachbarten
Nebensystems des Rhein, also z.B. im Bereich von Wupper und Dhiinn, zu suchen.

Fur die Gewinnung des Besatzmaterials bietet sich dasRsoghing an. Das ist der Fang frei
lebender Elterntiere und ihre kinstliche Vermehrung mit anschlie3&neisetzung der direkten
Nachkommen in den natirlichen Lebensraum. Die Elternfische werdejedésoJahr dem freien
Gewasser entnommen und nicht Gber Generationen hindurch in Gefangensigedogen. Als
Ausgangsbasis fur das Forellen-Ranching kommen nur Elternfischesatiméen in Frage, die sich
allein durch natirliche Fortpflanzung ohne jeden ,Stltzungsbesatz“esrhBlas gibt es auch in
Nordrhein-Westfalen noch und zwar in nicht wenigen Bachen der obereltei@gion. Dabei
durfte es sich in der Regel um Reste der urspringlich im garyasgensansassigen (autochthonen)
Forellenpopulation handeln. Wenn madglich, ist eiRerkunft noch enger, also auf ein
Nebensystem, einzugrenzen. Sitzen an den ,Gebergewassern® anckne és am Bach oder in
der FlieRstrecke, in die die Satzfische frei gesetzt werdiens ist natirlich eine Vereinbarung
zwischen beiden Pachtern notwendig.

Schliel3lich soll aus den genannten GrindenRiEsatzmaterial moglichst jungsein. Nur dann
sind unerwinschte Anpassungen an die Gefangenschaftsbedingungen der kidinstlizceht
weitgehend vermeidbar und die anschliel3ende natirliche Selektionem lfiehensraum liefert die
am besten angepassten Tiere. Die sind eine wichtige Voraussefimungachhaltig hohere
Fangertrdge, auch im Verhdaltnis zum Besatzaufwand. ,Mdglichst’ jnpedeutet in der Regel:
unangefltterte Brut oder wenigstens rund vier Wochen angefutterisn@etnder ,Sommerlinge*”
(6-8 cm) bis hochstens Jahrlinge. Altere als ein Jahr althédisind - wie zahlreiche einschlagige
Befunde fur den besser untersuchten Lachs zeigen — durch beabsichtigtmbaadbsichtigte
Einwirkungen wéahrend der kiinstlichen Aufzucht fir ein Uberleben im friéienasser deutlich
schlechter geeignet.

Bachforellen-Ranching sollte stets in enger und vertrauensvallsammenarbeit zwischen
Gewasserbewirtschafter(Angelverein)und Fischziichter erfolgen. Das Fangen der Laichfische
durfte dabei meist Angelegenheit des Vereins sein, aus desseissgevdie Tiere entnommen
werden. Dafiir bietet sich die Elektrofischerei besonders an. Es kobeeraach traditionelle
Reusen (z.B. Fischbungen) eingesetzt werden.

Der Fischzuchter als ausgebildeter Fischwirt streift die Tiere vor Ort adeBetrieb ab. Dabei ist
zu beachten, dass das Verhaltnis Milchnern zu Rognern maoglichst Headt:1Der Fischzichter
zieht denNachwuchs dann pro Gewdasser separaauf bis die Jungfische die zum Besatz
vorgesehene Grol3e erreicht haben. Bei der Aufzucht d&éies gezielte Selektionz.B. nach
Wachstum oder Futteraufnahme, geben, denn Tiere, die in der Gefangerkshaf guten
Leistungen zeigen, konnen durchaus wichtige Erbanlagen fir das Uberlabematiirlichen
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Lebensraum haben. Die abgestreiften Elternfische werden wiedas iRlerkunftsgewasser zurtck
gegeben.

Fur die Neugrindung einer Bachforellenpopulation solltemdesten 50 Elternpaare zur
Verfigung stehen, damit moglichst viel von der genetischen Varéljjdenetische Fithess”) auf
die Tochterpopulation tUbergeht. Kann in einem Jahr diese Zahl nichietheérvegrden, muss das
Abstreifen von ,Grinderfischen” aus der ,Geber-Population” einigeeJiaimg wiederholt werden.
Da in den zu besetzenden Gewassern bzw. Gewasserstrecken eireRelgsdefizit wegen noch
beeintrachtigter Habitatbedingungen ohnehin meist nicht in einer émyeheration zu beheben
sein wird, muss ein Ranching-Programm auf eine langere Zeit ausgeriahtet se

Es ist klar, dass dem Fischzlchter durch die getrennte AufzuaheddeMengen von Wildfischen,
die noch dazu nicht an die kinstliche Aufzucht angepasst sind, z.B. beittea&fnahme, ein
hoherer Aufwand entsteht als wenn er Besatzmaterial aus einanmébeere Generationen in
grof3er Menge produzierten Mischbestand abgibt. Das rechtfertigt aucdmedere Vergitung seiner
Leistung, wobei entweder ein hdherer Stlckpreis oder eine paudtd@éatung als ,Service-
Leistung® vereinbart werden kann. Daflr erhalt der Partner eineatZliesh mit einer deutlich
besseren Erfolgsaussicht.

Bachforellen-Ranching zur Steigerung des Besatzerfolg s und
als MaRnahme modernen Fischartenschutzes

Zusammenfassung der Vorgehensweise

Ermittlung sich selbst erhaltender Bachforellenbestande
im Einzugsgebiet des zu besetzenden Gewassers
!
Vereinbarung zwischen den Partnern:

e Pachter des Geberbestandes
. Pachter der zu besetzenden Gewasserstrecke
e Ortlicher professioneller Fischziichter
!
Fang der Elternfische (jahrlich mindestens 10 Paare)
durch Elektrofischer des Angelvereins
!
Abstreifen der Wildfische, Auflegen der Eier und Au fzucht der Besatzfische
durch den Fischzichter

Zurlcksetzen der Elternfische nach dem Abstreifen
!
Freisetzen der Besatzfische
in Jungforellenhabitate der unterhalb der ,Geberpopulation” liegenden Strecke desselben FlieRgewéassers.
Sind dort alle Forellenhabitate versorgt, kann Besatzmaterial fur eine benachbarte Forellenstrecke, die keine
selbstreproduzierende Forellenpopulation aufweist,
abgegeben werden. Auch dort: ,Besatz von oben nach unten“

Wiederholung des Ranchings
solange ein Rekrutierungsdefizit besteht, mindestens solange bis Nachwuchs von 50 Elternfischpaaren in die
neue Strecke eingesetzt ist

Wie erwahnt gibt es im Oberlauf eines FlieRgewassers nelgnsnoch einen sich selbst
erhaltenden Forellenbestand. Dessen Erhalt ist selbstverstandingr worrangig. Notigenfalls ist
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er vor einem Ranching-Programm durch Lebensraumverbesserungen usw. tzzmaahgrofiern
bis einige Paare zum Abstreifen entnommen werden kénnen. Reichen elieer Laichsaison
abgestreiften Ei-Mengen nur fir den Besatz kleinerer Flachensallign zuerst unbedingt die
Gewasserstrecken ausgewahlt werden, die flussabwarts unteredbVéehres an das Revier der
Geberpopulation angrenzen. Wenn weitere, durch Wehre vom Oberlauf abgesehnit
Streckenbereiche eines FlieRgewassers besetzt werden sollgiehénsich einschrittweises
Vorgehen Kommt im Laufe der Jahre mehr Besatzmaterial zusammemn, dds Ranching-
Programm innerhalb der Forellenregion ,von oben nach unten* fortgefiihrt. ciDakann
Besatzmaterial in benachbarte Forellengewéasser des gleiamauig&gebietes abgegeben werden,
die selbst keine reproduzierenden Bestande mehr aufweisen. SelBstilarstdarf Besatz nur in
Habitate kommen, die fur Jungforellen geeignet sind.

Wegen der geringen Grol3e der verbliebenen Bachforellenpopulationen und eergeiamit
zunachst nur geringen Zahlen von fir das Ranching entnehmbaren Laichfismmendas
beschriebene Verfahren in den meisten Fallen wahrscheinlich in d&m elahren nur in sehr
bescheidenem Umfang angewandt werden. Sobald jedoch die im RahmenndbemdRan den
freien Lebensraum eingesetzten Fische selbst geschleckiatkikdnnen sie ebenfalls abgestreift
werden. Auf diese Weise vergro3ert sich die Zahl der fur ein Ranchi Frage kommenden
Elternfische sehr schnell. Selbstverstandlich sollte auch in derristhen aus dem Ranching-
Programm besetzten Gewassern eine baldige Naturvermehrung angestieht wer

Die in der Vergangenheit wenig erfolgreiche Besatzpraxis zumAusgleich eines
Rekrutierungsdefizites in angelfischereilich genutzten Forellenbestdnden und die
unverzichtbare Notwendigkeit zur Erhaltung der Biodiversitat erfordern auch neue Wege,
neue Ldsungen, fir die Férderung der heimischen Bachforelle.

Auler der stets vorrangigen weiteren Renaturierung unserer FlieRgewasser
ist daher Bachforellen-Ranching in der beschriebene n Weise
eine bessere und zeitgeméaRere Alternative
zum Ublichen Forellenbesatz.

Selbstverstandlich kann das beschriebene Ranching-Verfahren grundsatzéb fir andere
Fischarten angewandt werden.

L
N
(Dr. G. W. Schmidt, 8. Januar 2003)
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Praktische Hinweise flr das Abstreifen der Elternfsche und die
Aufzucht des Besatzmaterials beim Ranching von Babtrellen

(Merkblatt der Fischereidezernate der LOBF zum Fischartenschutz,
siehe auch: ,Merkblatt zum Bachforellen-Ranching®)

1. Nurfrei lebende Elternfischeaus dem Einzugsgebiet (Fluss-System) des zu besetzenden
Gewassers verwenden. Deren Nachkommen (F1) werden wieder in Geésser
ausgesetzt (,ausgewildert*). Dahahrlich Eiern von Wildfischemeu abstreifen.

2. Gleiche Zahlenvon Weibchen und Mannchen abstreifen!

3. Die Zahl der zur kiinstlichen Vermehrung verwendeten Elterntiers maglichst gro3 sein.
Pro Besatzgewdasser sollte Nachwuchs von mindestens 50 Elterndisahpaerwendet
werden. Die abgestreiften Elternfische kénnen in ihr Heimatgewasser zusatktgeerden.

4. Stehen pro Jahr nicht soviel Elternfische zur Verfigung, sollteniipelestens funf Jahre
Nachwuchs vomindestens 10 Elternpaaren pro Jahiin das Besatzgewasser gelangen.

5. Eier und Nachkommaeamach Herkunft getrennt aufziehen.

6. Aufzuchtbecken nicht zu dicht besetzen und nicht zu intensiv fltterAuizecht im dem
sog.Naturteichverfahren, also in echten Naturteichen ohne kinstliche Futterung, liefert die
besten Besatzforellen fur freie Gewdasser. Besatzdichte aentdiche in der Regel 1-2
Britlinge pro mz.

7. Beim Abstreifen der Laicher und bei der Aufzucht des Besatmalat&eine gezielte
Selektion, z.B. nach Wachstum, durchfiihren! Hochstens einzelne Tiere mit Schaden, w
Verkrippelungen und Verletzungen, entfernen. Fir eventuell notwendige Bestands-
Reduzierungen wéahrend der Aufzucht nur Entnahmen naclzdgttsprinzip aus dem gut
durchmischten Bestand vornehmen (,Verdiinnung” des Bestandes).

Nachkommen von Wildfischen wachsen bei kinstlicher Fltterung im Durchscheist
schlechter ab als ,durchgeziichtete” Fische und nicht selten starkeinander®. Die
StuckgrolRen der Jungfische streuen dann sehr stark. Bei der kinstliczeshAwion direkten
Nachkommen von Wildfischen treten oft auch hohere Verluste auf. Das ist normal.

Die Nachkommen von Wildfischen, die mit den Gefangenschaftsbedingundensoicgut
zurechtkommen, kénnen jedoch genetische Anlagen haben, die fir das Uberlefseienim

natirlichen Lebensraum sehrt wertvoll sind. Deshalb sind sie fir ussvifderung ebenfalls
geeignet.

(Dr. Schmidt, Januar 2003)
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