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Vorwort

Im Jahre 1979 erschien das erste Heft der Schriftenreihe ,Stralle — Landschaft — Umwelt* mit dem
Titel ,Landschaftspflegerischer Begleitplan A 560“. Herausgeber war die StralRenbauabteilung des
Landschaftsverbandes Rheinland in K&In. Ziel der Schriftenreihe war es, dem interessierten Fachpub-
likum anhand praktischer Beispiele aus der taglichen Arbeit der Stralenbauverwaltung einen aktuellen
Einblick in den jeweiligen Stand der Technik zu geben, und zwar bezogen auf planerische Lésungen
zur Jandschaftsbezogenen und umweltfreundlichen Einpassung von Verkehrswegen® (Heft 1/1979,
Vorwort), also im wesentlichen auf die Landschaftspflegerische Begleitplanung und die Umweltver-
traglichkeitspriifung. Zielgruppe der Schriftenreihe waren neben den Dienststellen der herausgeben-
den Behorde selbst alle Institutionen, die im Bundesgebiet mit dieser Thematik befasst sind, also
StraRenbau- und Landschaftsbehorden, Planungsbiros und Universitaten.

Seither sind in unregelmaRiger Folge weitere Hefte erschienen (siehe Liste am Ende dieses Heftes),
die meisten davon sind mittlerweile leider vergriffen. Seit Herausgabe des letzten Heftes sind drei
Jahre vergangen, In der Zwischenzeit sind die StralRenbauverwaltungen Rheinland und Westfalen in
einem Landesbetrieb Strallenbau NRW — StraRen.NRW — zusammen gefiihrt.

StraBen. NRW fiihrt die zwanzigjahrige Tradition der Schriftenreihe ,Strale — Landschaft — Umwelt*
mit erweitertem Themenspektrum fort. Neben der Planung werden in Zukunft auch Bau und Betrieb
von Stralen unter dem Gesichtspunkt ,Schutz von Natur und Umwelt“ angesprochen. Das grofRe Ge-
wicht, das der Landesbetrieb dem Umweltschutz einrdumt, zeigt die Praambel seiner Geschaftsord-
nung: ,Der Landesbetrieb Stralenbau NRW stellt den Verkehrsteilnehmern in NRW geeignete Stra-
Ren und Wege zur Verfiigung. Diese sollen sicher, zligig befahrbar, komfortabel und attraktiv gestaltet
sein. Anwohnerinteressen und Umwelt werden so gering wie mdglich beeintrachtigt.”

Mit diesem Heft prasentiert sich die Schriftenreihe in einer neuen Aufmachung. Wie eine Umfrage bei
den Lesern ergab, wird nach wie vor die Schriftenreihe in Papierform gewiinscht. . Parallel werden die
Hefte auf der Homepage des Landesbetriebs im Internet (www.strassen.nrw.de) einem noch gréf3eren
Leserkreis zuganglich gemacht. Hier finden Sie auch weitere Informationen uber die umweltbezogene
Arbeit des Landesbetriebs.

Das vorliegende Heft behandelt ein Problem der Landschaftspflegerischen Begleitplanung, das die
Praktiker bereits seit vielen Jahren beschéaftigt. Die Errichtung oder wesentliche Umgestaltung von
Strallen gilt gemal § 4 Abs. 2 Landschaftsgesetz NW als Eingriff in Natur und Landschaft. Welche
Beeintrachtigungen in welcher raumlichen Ausdehnung aber im Detail als erheblich oder nachhaltig
eingestuft werden missen und damit KompensationsmaRnahmen nach sich ziehen, kann im Einzelfall
streitig sein.



Mit der ,Naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung bei Bundesfern- und Landesstralen gemafl Bun-
desnaturschutzgesetz und Landschaftsgesetz NW - Eingriffsregelung Strale (ERegStra)® vom
25.2.1999 haben die zustandigen NRW-Ministerien fur Wirtschaft und Mittelstand, Technologie und
Verkehr und fur Umwelt, Raumordnung und Landwirtschaft gemeinsam eine wichtige Hilfestellung fur
die Bewaltigung der Eingriffsregelung im Stralenbau geschaffen. In Ziffer 4.2 des Einflhrungserlas-
ses heillt es: ,Auflerhalb der vom StralRenkoérper lGberlagerten Flache ist (...) zu prifen, ob und in wel-
chem Umfang die von der Stralle ausgehenden Wirkungen zu erheblichen oder nachhaltigen Beein-
trachtigungen fihren kdnnen.” Mit dem vorliegenden Heft sollen beispielhaft Ansatze zur Losung die-
ses Problems, und zwar bezogen auf die Lebensraumfunktion, aufgezeigt werden. Die Beispiele las-
sen sich nicht 1:1 auf andere Falle Gbertragen, sie machen aber deutlich, dass die Erheblichkeit von
Beeintrachtigungen der Lebensraumfunktion durch Straenbauvorhaben auf durchaus unterschiedli-
che Art und Weise bewertet werden kann.

Henning Klare, Vorstandsvorsitzender und Direktor des Landesbetriebes Strallen.NRW
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Einfiihrung

Einflihrung

Die Eingriffsregelung ist jetzt Gber 20 Jahre alt. Es gibt viele Publikationen, die sich mit der Geschichte
dieses wichtigen Instruments des Naturschutzes und der Landschaftspflege befassen. Auch die
Schriftenreihe ,StralRe — Landschaft — Umwelt“ hat in mehreren Heften aus der Praxis der Land-
schaftspflegerischen Begleitplanung im Strallenbau berichtet (s. Liste der bisher erschienenen Hefte
am Ende dieses Heftes). Eines der dabei immer intensiv diskutierten Themen war die Bewertung des
Eingriffs, insbesondere in die Lebensraumfunktion der von einer Stralle betroffenen Landschaft. Das
Land Nordrhein-Westfalen hat sich diesbezlglich fiir das sogenannte Biotopwertverfahren entschie-
den, dessen NRW-spezifische Ausprédgung nachzulesen ist im gemeinsamen Erlass der beiden zu-
stdndigen Ministerien fur Wirtschaft und Mittelstand, Technologie und Verkehr und fiir Umwelt, Raum-
ordnung und Landwirtschaft vom 25.2.1999 mit dem Titel ,Naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung
bei Bundesfern- und Landesstrallen gemaR Bundesnaturschutzgesetz und Landschaftsgesetz NW —
Eingriffsregelung StralRe (ERegStra)“.

In Kapitel 3.1.1.5.4 des dem Erlass zugrunde liegenden ,Gutachtermodells® (ARGE Eingriff — Aus-
gleich NRW 1994) wird die Ermittlung der Art und Intensitat von Eingriffen in die Lebensraumfunktion
beschrieben. Basis dieser Bewertung sind stralenparallele Zonen unterschiedlicher Beeintrachti-
gungsintensitat (die sogenannten Wirkzonen, siehe Tabelle), deren Flache multipliziert mit dem jewei-
ligen Biotopwert des betroffenen Biotoptyps den sogenannten Eingriffswert ergibt. Diesem Eingriffs-
wert muss bei der spateren Kompensationsplanung ein adaquater Ausgleichswert entsprechen.

Klassifikation oder Verkehrsaufkommen

B O BErE 6-streifig oder | 4-streifig oder DTV | 2-streifig oder DTV DTV < 10.000
DTV > 50.000 25.000 — 50.000 10.000 — 25.000 '

Baukoérper und Baufeld| 100% =F1,0 100% =F1,0 100% = F1,0 100% =F1,0

(einschl. Seitenanlagen,

Bdschungen u.a.)

Zone | 0-25m 80%=F0,8 70% =F0,7 60 % =F 0,6 50 % =F0,5

Zone Il 25-50m 50% =F 0,5 40%=F0,4 30%=F0,3 20% =F0,2

Zone lll 50-150m 30%=F0,3 20%=F0,2 10 % =F0,1 --

Zone IV 150-250m| 20%=F0,2 10% =F 0,1 -- -

Tabelle: Beeintrachtigungsintensitdt von stralRenbedingten Eingriffen in den Naturhaushalt
F = Beeintrachtigungsfaktor (aus ERegStra, S. 71)

Der Erlass sagt hierzu (Seite IV): ,Sodann ist vor der weiteren Anwendung des Gutachtermodells ...
zu prifen, ob unvermeidbare Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts oder des
Landschaftsbildes als erheblich oder nachhaltig eingestuft werden missen. Dabei ist im Einzelnen wie
folgt vorzugehen:

¢ Innerhalb der vom Stral’enkérper Uberlagerten Flache (versiegelte Flache einschlieRlich Ban-
kette, Mittelstreifen und Boschungen) ist grundséatzlich von einer Erheblichkeit und Nachhaltig-
keit der Beeintrachtigungen auszugehen ...
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Einfiihrung

e AulRerhalb der vom Stralenkdrper tberlagerten Flache ist — abweichend vom Gutachtermo-
dell — zu prifen, ob und in welchem Umfang die von der StralRe ausgehenden Wirkungen zu
erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen filhren kénnen. Die im Gutachtermodell
festgelegten Wirkzonen (siehe o.a. Tabelle, Anm. d. Schriftleitung) (auch die visuellen Wirkzo-
nen des Landschaftsbildes) sind dabei als ,Suchrdume* heranzuziehen.”

Diese Vorschrift des Erlasses ist neben fachlichen allein aus rechtlichen Griinden notwendig, um si-
cher zu stellen, dass eine etwaige Inanspruchnahme von Privateigentum im Zuge der Kompensati-
onsmalnahmen tatsichlich nach Lage des Einzelfalls erforderlich ist. Eine pauschale Eingriffsabgren-
zung, gleichmaRig fir alle StraRenbauvorhaben, ohne Berlicksichtigung der landschaftlichen und pro-
jektspezifischen Besonderheiten, ware nicht statthaft.

Dass bei dieser Eingriffsabgrenzung fachliche Schwierigkeiten zu Uberwinden sind, war auch den
Autoren des Erlasses bewusst. Der Erlass gibt hierzu entsprechende Literaturhinweise (Fuflnoten 2
und 5 des Erlasses). Gleichwohl fliihren diese Schwierigkeiten in der Praxis der Landschaftspflegeri-
schen Begleitplanung im Detail zu durchaus unterschiedlichen Vorgehensweisen, was sich leider auch
auf den Kompensationsumfang auswirken kann.

Der Sachverhalt wird noch komplexer durch eine weitere Vorschrift des Erlasses (Seite V): ,Soweit
sich flr bestimmte Funktionsbeeintrachtigungen (z.B. Inanspruchnahme von Einzelgehélzen, Grund-
wasserveranderungen, Beeintrachtigungen von Biotopkomplexen) der Kompensationsumfang nicht
Uber einen flachenbezogenen Ansatz mit Hilfe des Gutachtermodells ermitteln lasst, sind die Ergeb-
nisse der verbal-argumentativen Herleitung in der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz gesondert auszuwei-

“

sen.

Als Arbeitshilfe fir diese Fragestellungen waren allgemeine Hinweise nur eingeschrankt hilfreich, weil
ja gerade eine projekt- und landschaftsspezifische Herangehensweise gefordert ist. Deshalb hat sich
auch der Erlass nicht weiter zu diesem Problem geduRert. In diesem Heft prasentiert der Landesbe-
trieb StraRenbau NRW statt dessen flinf Beispiele aus aktuellen Planungen aus NRW, die in seinem
Auftrag erstellt wurden und anhand derer die methodischen Anforderungen an diesen Teil der Begleit-
planung nachvollzogen werden kénnen. Die Beispiele beschranken sich auf die Darstellung der Er-
heblichkeitsprifung in bezug auf die Lebensraumfunktion, weil hier in der Vergangenheit die groten
Schwierigkeiten aufgetreten sind. Bei den Beispielen 1 und 2 handelt es sich um zwei benachbarte
Abschnitte einer Autobahnplanung im Miinsterland, die von verschiedenen Biiros bearbeitet werden.
Gerade in derartigen Fallen wird deutlich, dass die ,Eingriffsregelung Strale” Ermessensspielraume
lasst, die zu unterschiedlichen Vorgehensweisen flhren, deren Ergebnisse aber immer vergleichbar
sein mussen.

Die Beispiele beziehen sich auf Einzelprojekte und sind nicht ohne Weiteres (ibertragbar. Sie geben
auch nicht in allen Details die Meinung der Schriftleitung wieder. Sie machen aber deutlich, wie die
methodischen Schwierigkeiten bei der Erheblichkeitsabschatzung im Grundsatz Gberwunden werden
kénnen. Gleichzeitig treten die noch offenen Fragen klar hervor, zum Beispiel die Ambivalenz zwi-
schen den schadstoffmindernden und den trennungsverstarkenden Wirkungen von Larmschutzanla-
gen. Insofern wird das Heft auch eine wertvolle Hilfe fiir die angedachte Uberarbeitung der ERegStra
darstellen.

Um die Anwendung der ERegStra zu erleichtern, werden in diesem Heft drei Arbeitshilfen prasentiert.
Nach einem Uberblick iiber die Regelungen der ERegStra wird eine Checkliste vorgestellt, die sowohl
dem Bearbeiter wie auch dem Auftraggeber eines Landschaftspflegerischen Begleitplans eine Prifung
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Einfiihrung

ermdglicht, ob die Vorschriften des Gutachtermodells und des Einfiihrungserlasses vollstandig beach-
tet wurden. In dieser Checkliste wird deutlich, dass die ERegStra dank ihres systematischen Aufbaus
eine gute Arbeitsanleitung fur die Erstellung eines Landschaftspflegerischen Begleitplans darstellt.
Abgeschlossen werden die Arbeitshilfen durch einige grundsatzliche Hinweise, die sich aus der prakti-
schen Anwendung der ERegStra ergeben haben.

Nicht behandelt wird die Problematik der ,besonders geschitzten Arten“ gemafl §§ 19 (3) und 42
BNatSchG, weil sie den Rahmen der vorliegenden Publikation sprengen wirde.

Mit der Publikation wird die Hoffnung verbunden, einen praxisgerechten Beitrag zur Weiterentwicklung
der Methoden in der Landschaftspflegerischen Begleitplanung leisten zu kdnnen. Ein besonderer
Dank sei den bearbeitenden Biros ausgesprochen, die die Texte und Karten fir diese Veroffentli-
chung Uberarbeitet und in publikationsfahiger Form zur Verfligung gestellt haben.

Wolfgang Stein
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Beispiel 1: Autobahnneubau im 6stlichen Munsterland — Abschnitt 1

1. Kurze Charakterisierung des Plangebietes

Gegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplanes ist der Neubau eines ca. 6,5 km langen Au-
tobahnabschnitts im dstlichen Munsterland. Zusatzlicher Bestandteil der Planung ist die Verlangerung
einer Bundesstrale und die Verknlpfung mit der Autobahn Uber ein Autobahnkreuz. Der Untersu-
chungsraum umfasst einen 500 m breiten Streifen beiderseits der projektierten Achsen.

Die geologische Struktur wird durch machtige Sandablagerungen bestimmt. Diese werden von Ge-
schiebelehminseln, Niederterrassensanden, einzelnen Dinenfeldern sowie von alluvialen Torfablage-
rungen in Bachtalern unterbrochen. Als Béden dominieren Podsole trockener und feuchterer Auspra-
gungen. Wert- und Funktionselemente mit besonderer Bedeutung sind die kleinflachig auftretenden
Podsol-Gleye und die anthropogen entstandenen Plaggenesche.

Der Raum weist ergiebige Grundwasservorkommen auf. Die FlieRgewasser sind die Oberlaufe cha-
rakteristischer Flachlandbache. Daneben finden sich eine Reihe von Stillgewassern, die aus Riesel-
feldern einer Textilfabrik hervorgegangen sind und mehrere Teiche, Weiher und Bléanken. Besonders
bedeutsam sind die maRig belasteten naturnahen Bachabschnitte sowie die naturnahen Stillgewéasser.

GroRklimatisch betrachtet ist das éstliche Miinsterland dem Ubergangsbereich vom maritimen zum
kontinentalen Klima zuzuordnen. Es dominieren Siidwestwinde. Im Spatwinter und Frihsommer auf-
tretende Nordostwinde werden vom Teutoburger Wald abgebremst und in ihrer Wirkung gemindert.
Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung fir das Klima und Luft treten nicht auf.

Die potenzielle natirliche Vegetation wird von feuchtem und nassem Stieleichen-Birkenwald sowie
von feuchtem und trockenem Eichen-Buchenwald bestimmt. Als reale Vegetation nehmen landwirt-
schaftlich genutzten Flachen mit Grinlandgesellschaften mittlerer Standorte und Ackerunkrautgesell-
schaften den gréRten Flachenanteil ein. Die ehemaligen Rieselfelder sind z. T. von Réhricht bestan-
den oder werden als extensives Feuchtgriinland genutzt. Die Walder sind auf den trockenen Sandbd-
den Kiefernbestande, auf feuchteren Standorten besitzen sie teilweise Laubbaumanteile. Besonders
bedeutsame Bereiche stellen die Bruchbereiche an den Bachen, die naturnahen Gewasserabschnitte,
die Feuchtwiesenbereiche, die naturnahen Altholzer und ein naturnaher Heideweiher dar.

Die Fauna wird auf den intensiv genutzten Landwirtschaftsflachen Uberwiegend durch Kulturfolger
gepragt. In den eingestreuten besonders bedeutsamen Altholzbestédnden, z. B dem Buchenaltholz am
Bockschatzhof, treten habitattypische Arten wie der Schwarzspecht (Dryocopus martius, RL 3) auf.
Der besonders bedeutsame Habitatkomplex der Rieselfelder ist Lebensraum fir feuchtigkeits- und
wassergebundene Arten. Es kommen eine Vielzahl von Brut- und Rastvogeln, Amphibien und Insek-
tenarten wie der Sumpfschrecke (Stethophyma grossum, RL 2) vor. Als regionale Besonderheit ist auf
ein Vorkommen der in NRW vom Aussterben bedrohten Knoblauchkréte (Pelobates fuscus, RL 1) in
einem Naturschutzgebiet und in den Rieselfeldern hinzuweisen. Lebensrdume mit besonderer Bedeu-
tung fiir die Tierwelt stellen zudem die Auen des G-Baches und des R-Baches auf.

Das Landschaftsbild wird im wesentlichen von waldgepragten Raumen, kleinflachig genutzter Kultur-
landschaft, grof¥flachig strukturierter Kulturlandschaft und im Bereich der Rieselfelder gewasserge-
pragten Raumen bestimmt.

Im Untersuchungsraum liegen mehrere zusammenhangende Siedlungsbereiche. AuRerhalb der zu-
sammenhangenden Wohnsiedlungen existieren entlang der StraRen Wohnhauser in Einzel- oder in
Streulage. Dazu kommen einige landwirtschaftlicher Betriebe.
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Beispiel 1: Autobahnneubau im dstlichen Munsterland — Abschnitt 1

2. Ermitteln und Bewerten des Eingriffs

Die grundlegende Ermittlung und Bewertung des zu erwartenden Eingriffs in die Lebensraumfunktion
folgt der Vorgehensweise der ARGE Eingriff-Ausgleich NRW (1994). Zur Erlduterung der Vorgehens-
weise sei auf die dort dargelegte Methodik verwiesen.

Nach der Ermittlung der zu erwartenden Eingriffe folgt zunachst die Ableitung von MaRnahmen zur
Vermeidung und Verminderung der Eingriffe in die Lebensraumfunktion. Schwerpunkte liegen dabei
zum einen auf der Vermeidung der Beanspruchung bedeutsamer Strukturen und Habitate, zum ande-
ren in einer Verminderung der von der Baumaflnahme ausgehenden Trennwirkungen.

AnschlieRend werden die verbleibenden Eingriffe bewertet. FUr den hier betrachteten vierstreifigen
Autobahnneubau ist von folgenden Beeintrachtigungsintensitaten auszugehen:

Tab. 1: Beeintrachtigungsintensitat der Eingriffe in den Naturhaushalt

Beeintrachtigter vierstreifige
Bereich Autobahn
Baukoérper und Baufeld (einschl. 100 % = F 1,0**
Seitenanlagen, Béschungen u.a.)

Wirkzone | 0-25m* 70% =F 0,7
Wirkzone Il 25-50m 40%=F04
Wirkzone IlI 50-150m 20% =F 0,2
Wirkzone IV 150-250 m 10% =F 0,1

*

Abstand vom Fahrbahnrand
> F = Beeintrachtigungsfaktor, Tabelle gemal ARGE Eingriff-Ausgleich (NRW 1994)

Den Vorbelastungen an bestehenden StralRen oder im Bereich anderer Belastungsfaktoren ist durch
eine entsprechende Einstufung und Bewertung der in diesen Bereichen vorgefundenen Biotoptypen
Rechnung getragen worden. Aufgrund der Vorbelastungen im Umfeld bestehender Stralen oder an-
derer Belastungsfaktoren weisen die hier nachgewiesenen Biotoptypen eine geringer ausgepragte
Vollkommenheit auf, die sich i. d. R. in einem herabgesetzten Gesamtwert des Biotoptyps nieder-
schlagt.

Nach dem Einflhrungserlass zur ARGE Eingriff-Ausgleich NRW (1999) sind die in Abh&ngigkeit von
der Klassifikation und dem Verkehrsaufkommen definierten Wirkzonen auerhalb des Baukdrpers als
Suchraume zu betrachten. In diesen Suchraumen wird geprift, ob die zu erwartenden Eingriffe erheb-
lich und nachhaltig i. S. des Landschaftsgesetzes NRW sind.

Die Erheblichkeit und Nachhaltigkeit eines Eingriffes ist zum einen abhangig von der Bedeutung der
betroffenen Biotoptypen fiir die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes im betroffenen Landschafts-
raum und zum anderen von der Art der Betroffenheit.

Bei der Art der Betroffenheit muss zwischen der Inanspruchnahme im Bereich des Baukdrpers und
des Baufeldes sowie der Beeintrachtigung im Trassenumfeld unterschieden werden.

Hinsichtlich der Beanspruchung und der Beeintrachtigungen in den definierten Wirkzonen des Vorha-
bens muss geprift werden, ob erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haltes vorliegen, d. h. es muss eine Erheblichkeitsschwelle definiert und begriindet werden.
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Beispiel 1: Autobahnneubau im 6stlichen Munsterland — Abschnitt 1

Die Prifung der Bedeutung der Biotoptypen flr die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes im Land-
schaftsraum fihrt zu dem Ergebnis, dass alle Biotoptypen, deren Gesamtwert (GW) geringer als 4 ist,
aufgrund der geringen Natirlichkeit, Gefahrdung und Vollkommenheit sowie aufgrund der kurzfristigen
Ersetzbarkeit und der i. d. R. geringen Bedeutung als Lebensraum fiir die Tierwelt eine insgesamt
geringe Bedeutung fiir die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes haben.

Im Untersuchungsgebiet sind dies die Biotoptypen

e Acker ohne Wildkrautflur (HAO, GW 2)

. Brennesselherde (HP5, GW 3)

e  Beerstrauchplantage und Baumschule (HK4, GW 2)
e  Grinflache geringer Ausdehnung (HM3, GW 3)

e  Garten ohne alteren Gehdlzbestand (HJ1, GW 2)

e  Weg und Stral3e unversiegelt (HY2, GW 1).

Fir die Beanspruchung dieser Biotoptypen im Bereich der versiegelten StralRenflachen ist eine Kom-
pensation erforderlich. Im Bereich der nicht versiegelten Strallennebenflachen (B6schungen, Mulden)
ist die Beanspruchung der o. g. Biotoptypen durch die Bepflanzung der Nebenflachen ausgeglichen.
Auch die temporare Beanspruchung im Bereich der Baustreifen erfordert keine Ausgleichsmafnah-
men. Durch die Rekultivierung der Flachen nach Abschluss der Bauphase wird der Ausgangszustand
wieder hergestellt. Die zeitlich befristete Inanspruchnahme der o. g. Biotoptypen stellt keinen erhebli-
chen Eingriff dar. Fur diese Biotoptypen wird auch eine Beeintrachtigung im Bereich der Wirkzonen
nicht als erheblicher und nachhaltiger Eingriff gewertet, so dass fiir diese Biotoptypen keine Beein-
trachtigungen in den Wirkzonen ermittelt werden.

Die Lage der Gradiente und vorgesehene aktive Schallschutzanlagen stellen weitere Faktoren dar, die
einen deutlichen Einfluss auf die Beeintrachtigungsintensitaten haben (Einflhrungserlass, Pkt. 4.2,
ARGE Eingriff-Ausgleich S. 74).

Einschnittslagen und Schallschutzanlagen oder Verwallungen mindern die Emissionsausbreitung von
Schall- und Luftschadstoffeintragen in das Umfeld des Vorhabens sowohl in der Reichweite, als auch
in der Wirkungsintensitat. Dabei treten je nach betrachtetem Wirkfaktor (Schall, Luftschadstoffe) und
nach der Art der straRenbaulichen Ausfiihrung (Einschnitt, L&rmschutz-Wand, -Wall) unterschiedliche
Anderungen der Ausbreitungscharakteristika auf (MLuS 02; RLS 90). So ist zwar direkt hinter Larm-
schutzwanden in Abhangigkeit von der Hohe eine erhebliche Minderung bestimmter Schadstoffkom-
ponenten (Bsp. NOy) festzustellen, in weiterem Abstand erreicht die relative Konzentration der Immis-
sionen fast wieder die Werte, die ohne Schallschutzwand erreicht werden (MLuS 02).

Neben diesen positiven Wirkungen kénnen durch Larmschutz-Wande auch negative Wirkungen auf
die Tierwelt durch eine Verstarkung der stralenbedingten Trenneffekte auftreten. Diese werden ein-
zelfallbezogen verbal-argumentativ erfasst und beurteilt.

Auch Gehdlzpflanzungen auf den Béschungen und Stralennebenflaichen haben eine immissionsmin-
dernde Wirkung (MLuS 92). Dabei ist die Wirksamkeit von der Tiefe und der Art der Gehdlzpflanzung
abhangig. Eine weitere Abhangigkeit besteht von der Jahreszeit. In der Zeit ohne Belaubung vom
Herbst bis zum Frihjahr sind die immissionsmindernden Wirkungen nicht bzw. nur in geringem Um-
fang gegeben. Berlicksichtigung finden Gehdlzpflanzungen von mehr als 10 m Tiefe, da ab hier zu-
mindest eine Abschirmwirkung fir Schadstoffen nachweisbar ist (MLuS 02).
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Wirkungen von Gehdlzpflanzungen in Einschnittslagen > 3 m oder an Larmschutzwallen und -wanden
> 3 m sind schon Uber die bei den Einschnitten und Schallschutzwallen und -wanden zugrunde geleg-
te Immissionsminderung erfasst und werden nicht nochmals in Ansatz gebracht.

Diesen bezuglich der Immissionsausbreitung positiven Wirkungen1 von Geholzpflanzungen, Ein-
schnittslagen und Schallschutzanlagen und Verwallungen wird durch eine Anpassung der Beeintrach-
tigungsfaktoren in den Wirkzonen Rechnung getragen. Die Reduzierung der Beeintréachtigungsfakto-
ren stellt dabei eine Konvention dar, die den unterschiedlichen Wirkfaktoren und den verschiedenen
Beeinflussungsgraden der Gradiente und der Schutzanlagen auf diese Wirkfaktoren Rechnung tragt
und gleichzeitig einen handhabbaren Ansatz zur Ermittlung der beeintrachtigten Flachen und Funktio-
nen gibt.

Entsprechend der Wirksamkeit der beschriebenen abschirmenden MaRnahmen werden folgende mo-
difizierten Eingriffsintensitaten unterschieden:

. Geringe Minderung der Beeintrachtigungsintensitat im Bereich der Wirkzonen durch Gehdlz-
pflanzungen > 10m Tiefe auf StraRennebenflachen.

. Mittlere Minderung der Beeintrachtigungsintensitat im Bereich der Wirkzonen durch Einschnitts-
lage von 3-6 m Tiefe oder durch Schallschutzwalle oder -wande von 3-6 m Hohe.

. Hohe Minderung der Beeintrachtigungsintensitat im Bereich der Wirkzonen durch Einschnittsla-
gen von mehr als 6 m Tiefe oder durch Schallschutzwélle oder -wande von mehr als 6 m Hohe.

Die nachfolgende Tabelle stellt die modifizierten Beeintrachtigungsfaktoren dar.

Tab. 2: Modifizierte Beeintrachtigungsintensititen der Auswirkungen auf den Naturhaushalt
unter Beriicksichtigung der Gradientenlage und von Abpflanzungen und Schutzanlagen

Beeintrachtigter 1. Leichte Ein- | 2. Geholzpflan- | 3. Einschnitte, 4. Einschnitte,
Bereich schnittslage, |zung > 10 m Tie- | Lirmschutzwal- | Larmschutzwal-
Gleich- und fe auf StraBen- le und -wande le und -wéande
Dammlage nebenflachen 3-6m >6m
Tiefe/Hohe Tiefe/Hohe
Baukérper und Baufeld 100 % =F 1,00 100 % = F 1,00 100 % = F 1,00 100 % =F 1,00
Wirkzone | 0-25m 70 % =F 0,70 65 % =F 0,65 60 % = F 0,60 55 % =F 0,55
Wirkzone Il 25-50 m 40 % = F 0,40 35% =F 0,35 30 % =F 0,30 25% =F 0,25
Wirkzone Il 50 - 150 m 20 % =F 0,20 15 % =F 0,15 10 % =F 0,10 5% =F 0,05
Wirkzone IV 150 - 250 m 10 % =F 0,10 5% =F 0,05 5% =F 0,05 5% =F 0,05
relativer Beeintrachti-
gungsumfang* 100 % ca. 80 % ca. 65 % ca. 50 %

F = Beeintrachtigungsfaktor

* der relative Beeintrachtigungsumfang ist der Prozentwert "Bruttosumme" aus den betroffenen Flachenumfan-
gen in den einzelnen Wirkzonen und den jeweiligen Beeintrachtigungsfaktoren in Bezug zu dem Wert ohne

Modifikation (100 %).

! Zu den negativen Wirkungen s. Kap. 3
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Da die maximal erreichbaren Luftschadstoffkonzentrationsminderungen (s. MLuS 02, Bild 3.5.1) bei
50 bis 65 % der relativen Konzentration ohne Abschirmmaflnahmen erreichen, wird auch bei der Mo-
difikation der Beeintrachtigungsfaktoren fiir den Fall Einschnitte oder Larmschutz-Walle und -Wande
eine maximale Reduktion der relativen Beeintrachtigungsumfange um ca. 50 % gegenuber den Beein-
trachtigungsumféangen ohne abschirmende MaRRnahmen zugrunde gelegt.

Die immissionsmindernde und abschirmende Wirkung von bestehenden Waldern und Gehdlzen im
potenziellen Wirkungsbereich der Neubautrasse kann dagegen nicht beriicksichtigt werden, da die
immissionsmindernde Wirkung von Wald und Geholzbestanden immer mit einer verstarkten Depositi-
on der Schadstoffe in den naher zur Trasse gelegenen Teilbereichen des Bestandes und damit auch
einer Erhéhung der Beeintrachtigungsfaktoren einhergeht.

3. Eingriffe in Tierlebensraume mit besonderer Bedeutung

Die zu erwartenden Auswirkungen auf Indikatortierarten, die Wert- und Funktionselemente besonderer
Bedeutung darstellen, und die Unterbrechung von bedeutsamen Wechselbeziehungen zwischen Habi-
taten und Teillebensrdumen sind Uber die Ermittlung der beeintrachtigten Flachen nicht erfasst. Sie
werden nachfolgend beschrieben und beurteilt. Fiir die zu erwartenden Beeintrachtigungen der be-
sonders bedeutsamen Tierarten und die Unterbrechung besonders bedeutsamer Wechselbeziehun-
gen werden zusétzliche KompensationsmalRnahmen abgeleitet.

Trotz der Anlage einer Griinbriicke zwischen dem naturnahen Heideweiher und den Rieselfeldern
verbleiben insbesondere flr die Tierarten Knoblauchkrote, Erdkrote, Griinfrosch, Grasfrosch, Sumpf-
schrecke und Sumpfgrashupfer anlagenbedingte Beeintrachtigungen der Austauschbeziehungen.

Die Rieselfelder sind bedeutsame faunistische Funktionsraume fir Végel, Amphibien, Heuschrecken
und Fledermause. Durch die Flacheninanspruchnahme und die anlagen- und betriebsbedingten Aus-
wirkungen kommt es zu Lebensraumverlusten und Beeintrachtigungen der Lebensraumfunktionen.
Besonders betroffene Arten sind Teichrohrsanger, Kiebitz, Rohrweihe, Flussregenpfeifer, Feldschwirl,
Wasserralle, Erdkrote, Grasfrosch, Griinfrosch, Knoblauchkréte, Sumpfgrashiipfer, Sumpfschrecke,
Wasserfledermaus, Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus, Abendsegler und Fransenfledermaus.

Durch die Anlage der Trasse und die anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen kommt es zu
einem Verlust und Zerschneidung (Trennwirkungen) eines Funktionsraumes fir Fledermause. Betrof-
fen sind Wasserfledermaus, Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus, Abendsegler und Fransenfle-
dermaus.

Durch die Flacheninanspruchnahme und die anlagen- und betriebsbedingten Auswirkungen kommt es
zu Teilverlust, Beeintrachtigung und Zerschneidung eines Lebensraumes des Schwarzspechtes am B-
Hof. Weitere betroffene Vogelarten sind Dohle und Hohltaube.

Weitere Beeintrachtigungen von Arten, die Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung dar-
stellen, entstehen durch den Teilverlust und die Zerschneidung eines Nahrungshabitates des Eisvo-
gels, den Verlust von Fledermausquartieren und die Zerschneidung des Jagdlebensraumes von Was-
serfledermaus, Zwergfledermaus, Breitfligelfledermaus, Abendsegler und Fransenfledermaus. Zudem
kommt es zu einem anlagebedingten Verlust und einer Zerschneidung von Amphibien-Landlebens-
raumen (Erdkréte, Grasfrosch, Bergmolch).
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Fir diese Eingriffe in Tierlebensrdume von Arten, die Wert- und Funktionselemente besonderer Be-
deutung darstellen, und in bedeutsame Wechselbeziehungen werden zusatzliche MaRnahmen zur
Kompensation abgeleitet.
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Beispiel 2: Autobahnneubau im éstlichen Munsterland — Abschnitt 2

1 Vorbemerkungen

Die folgenden Ausfiihrungen umfassen die im Rahmen des landschaftspflegerischen Begleitplanes
(LBP) zum unten skizzierten Straenbauvorhaben durchgefiihrte Konfliktanalyse und die Formulie-
rung des Malinahmenanspruchs. Sie wurde entsprechend des der Eingriffsregelung Strafle (E-
RegStra 99) zugrunde liegenden Bewertungsrahmens fir die Stralenplanung der "ARGE Eingriff-
Ausgleich NRW" (1994) durchgefiihrt und umfasst im folgenden ausschlieBlich den Aspekt "Biotik".
Hauptbewertungsgrundlage ist eine im Vorhabensbereich und Umfeld durchgefiihrte Biotoptypenkar-
tierung unter Verwendung der Differenzierungen der ERegStra.

Aufgrund erkennbarer besonderer Bedeutung von Teilen des Untersuchungsraumes fiir die Fauna
sowie einer diesbeziiglich veralteten Datenlage (Fauna-Fachbeitrag zur UVS ist mehr als 10 Jahre alt)
wurden gesonderte Tier-Bestandsaufnahmen im Vorhabensbereich und Umfeld durchgefiihrt. Diese
umfassten die folgenden Artengruppen:

e Brutvdgel (flachendeckende Erfassung mittels Linientaxierung)

e Flederméuse (stichpunktartige Erfassung mittels Bat-Detektor; Baumhdhlenkartierung im Tras-
senbereich mit Arbeitsstreifen im Bereich mit nachgewiesenen Vorkommen)

e Amphibien (Stillgewasser im Vorhabensbereich und Umfeld mit Einsatz von Reusenfallen)
e Libellen (ausgewahlte Still- und FlieRgewasser im Vorhabensbereich und Umfeld)

e Heuschrecken (auf ausgewahlten Probeflachen).

Die Kartendarstellungen beinhalten bezogen auf den Aspekt "Biotik" eine Biotoptypenkarte (s. Abb.
1), eine Karte mit den nachgewiesenen besonderen Artenvorkommen, Laichgewéassern und Untersu-
chungsbereichen sowie eine Konfliktkarte mit Darstellung der Trasse mit Nebeneinrichtungen, Beein-
tréchtigungszonen, abgrenzbarer Fauna-Funktionsrdume, Biotoptypen sowie Konflikthummern (s.
Abb. 2). Die Differenzierungen innerhalb der Beeintrachtigungszonen (s. Kap 3.1) wurden in der Kon-
flikt-Karte farblich unterschieden.

2 Vorhabensbeschreibung/Charakterisierung des Untersuchungsraums

Vorhabensbeschreibung

Gegenstand der Eingriffsanalyse ist der ca. 8 km lange Abschnitt des Neubaus einer vierstreifigen
Bundesautobahn. Die Gradiente verlauft iberwiegend in Dammlage sowie aufgrund der vielfach ge-
gebenen Siedlungsndhe auf groRer Streckenlange mit Immissionsschutz-Einrichtungen in Form von
Larmschutzwéllen und —wénden bis 4 m Hdéhe. In Querungsbereichen mit insgesamt 6 Bachtélern
sind grof3dimensionierte Briickenbauwerke vorgesehen. Die prognostizierte Verkehrsbelastung liegt
bei einem DTV-Wert von 35.000 — 40.000 Kfz/24 h.

Charakterisierung des Untersuchungsraumes

Der Untersuchungsraum befindet sich im Sand-Munsterland mit teilweise hohen Grundwasserstanden
und {iberwiegend landwirtschaftlicher Nutzung. Trotz der Dominanz von Ackern kommen besonders in
den vorhandenen Niederungen und Bachauen, die senkrecht zur Trasse ausgerichtet sind, noch gro-
Rere Grinlandflachen, z.T. Nassgriinland, sowie Brachen vor (vgl. Abb. 1). Einzelne Diinenbereiche
sind mit Kiefernwald bestockt, weisen aber auch kleine Sand-Trockenrasen auf. Gliedernde Geholz-
bestdnde kommen in Form unterschiedlich alter Feldgehdlze, kleiner Walder (Laub- und Nadelholz),
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Hecken und Baumbestande vor. In den Niederungen existieren relativ viele Stillgewasser unterschied-
licher Auspragung und Nutzungsintensitat.

Die Fauna-Untersuchungen ergaben eine besondere Wertigkeit der Bachtaler und Niederungen, ins-
besondere betreffend die Brutvogel (v.a. Arten strukturreicher Landschaften), Amphibien und Fleder-
mause. Hinsichtlich der Heuschrecken kamen gefdhrdete Arten besonders im Bereich der Trocken-
standorte (v.a. Dinen) und im Nassgriinland vor. Zufallsfunde betrafen darliber hinaus Nachweise
gefahrdeter Tagfalter auf Trockenrasen, mageren Wiesen und Brachen sowie im Feuchtgriinland.

3 Konfliktanalyse Naturhaushalt: Lebensraumfunktion

3.1 Grundsitze der Eingriffsanalyse und Kompensationsermittiung

Die Ermittlung des Eingriffs und der entsprechenden Kompensation im Hinblick auf die Biotoptypen
erfolgt nach der Formel des Gutachtermodells:

Erforderlicher Gesamtwert des vom Flache des vom Beeintrachti- Zeitfak
Mindestumfang Eingriff betroffenen X Eingriff betroffe- X gungsfaktor eitfaktor
der Flachengro- Biotops nen Biotops
Re der Kompen- Gesamtwert der Flache, auf
sationsmaRnah- Gesamtwert der Kom- -

der die Kompensationsmalf3-

ensationsmaflnahme
me P I nahme durchgefiihrt wird

Die in die Formel einzustellenden Einzelwerte ergeben sich wie folgt:

Gesamtwert des vom Eingriff betroffenen Biotops: Die auf die einzelnen Biotoptypen bezogenen
Gesamtwerte der Lebensraumfunktion entsprechen den Vorschlagen im Gutachtermodell.

Flache des vom Eingriff betroffenen Biotops: Der Wert ergibt sich aus der Flachenermittlung unter
Summation aller beeintrachtigter Flachen des betroffenen Biotops.

Beeintrachtigungsfaktor: Der Beeintrachtigungsfaktor gibt die Eingriffsintensitat wieder. Im Bereich
der direkten Flacheninanspruchnahme (100 %ige Entwertung) ist immer ein Faktor von 1,0 anzuset-
zen. Die Breite des an die Fahrbahn grenzenden entwerteten Bereiches und der Umfang der Entwer-
tung, der sich in dem Beeintrachtigungsfaktor widerspiegelt, richtet sich nach dem Verkehrsaufkom-
men und/oder dem geplanten Ausbauzustand der Stralle. Beim Vorkommen mehrerer Beeintrachti-
gungsfaktoren innerhalb eines Biotops ist die Berechnung entsprechend der oben aufgefiihrten For-
mel bezogen auf jeden Beeintrachtigungsfaktor durchzufiihren. Die ermittelten FlachengrofRen sind
anschlieBend zu addieren.

Entsprechend des Ausbauzustandes und der zu erwartenden Verkehrsbelastung sind im vorliegenden
Fall Beeintrachtigungen bis in 250 m Abstand von der Trasse zu bertcksichtigen. Hinsichtlich der
Beeintrachtigungszonen wurden aufgrund projektspezifischer Gegebenheiten1 und in Abstimmung mit
der Landschaftsbehérde die im Gutachtermodell vorgesehenen Zonen | (0 — 25 m, Faktor 0,7) und Il

! Anpassung an Nachbarabschnitt, handhabbare Mindestbreiten fiir Zonen aufierhalb der Bschungen
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(25 — 50 m, Faktor 0,4) in einer Zone (hier: Zone |) zusammengefasst und der Beeintrachtigungsfaktor
gemittelt (F = 0,55). Die sich dementsprechend hinsichtlich des Bauvorhabens ergebenden Beein-
trachtigungszonen und —intensitdten sind in Tabelle 1 (Spalte 1) aufgefihrt. Tabelle 1 enthalt auler-
dem in Spalte 2 bis 4 die Beeintrachtigungsfaktoren, die sich aufgrund von Immissionsreduzierungen
durch geplante Larmschutzwande und —walle mit Héhen > 3 m, breite Abpflanzungen (> 10 m Tiefe)
sowie die Trassenlage (Einschnitte > 3 m) ergeben.

Bezogen auf die vorliegende Planung kommen die Reduzierungen der Beeintrachtigungsfaktoren?
entsprechend der Spalten 2 und 4 in Tabelle 1 nicht zur Anwendung, da einerseits Trassenabschnitte
mit breiten Gehdlzpflanzungen gleichzeitig durch Larmschutzbauwerke (Spalte 3) begleitet werden
und andererseits Larmschutzbauwerke oder Einschnitte > 6 m nicht vorgesehen sind. Generell ist die
Mehrfachanrechnung eingriffsmindernder Faktoren (z.B. Larmschutzwand und breite Gehdlzpflan-
zung) nicht zuldssig. In diesen Fallen ist der jeweils starkste Minimierungsfaktor zu beriicksichtigen
(d.h. Spalte 3 oder 4 in Tabelle 1 vor Spalte 2).

Immissionsvorbelastungen wurden entlang zweier stark frequentierter Straf3en (eine Bundes- und eine
Landesstralle) in einem 50 m breiten Streifen beidseitig der Stralen als Hauptbelastungszone be-
rucksichtigt. Beeintrachtigungen durch zusatzliche Immissionen durch das Bauvorhaben wurden in
diesem Bereich nicht in die Eingriffsermittlung eingestellt, da sich an der Belastungsintensi-
tat/Belastungsklasse nichts andert.

Tab. 1: Beeintrachtigungszonen und -intensitaten im Bereich der BAB-Trasse unter Beriick-
sichtigung der Trassenlage und geplanter Abpflanzungen und Schutzanlagen

Spalte-Nr. 1 2 3 4
Beeintrachtigter Gleich- und Geholzpflanzung | Einschnitte/ Lirm- | Einschnitte/ Larm-
Bereich Dammlage/ > 10 m Tiefe auf schutzwénde und | schutzwénde und
Einschnitte/ StraBennebenfla- | -wille >3-6 m Tie- | -wille > 6m Tie-
Larmschutzwénde | chen fe/lHohe fe/Hohe
und -wiélle <3 m
Baukdrper und Baufeld 100 % =F 1,0 100 % =F 1,0 100 % =F 1,0 100 % =F 1,0
Zone | * 0-50 m 55 % =F 0,55 50% =F 0,5 45 % =F 0,45 40%=F0,4
Zone I 50-150 m 20% =F0,2 10% =F 0,1 10% =F 0,1 10%=F 0,1
Zone Il 150-250 m 10 % =F 0,1 10 % =F 0,1 5% =F 0,05 0%=FO0,0
Relativer Beeintrachti-
gungsumiang 100 % ca. 80 % ca. 65 % ca. 50 %

Basis: 4-streifiger Neubau; DTV 25.000-50.000 KFZ/24 h

F = Beeintrachtigungsfaktor

Spalte 1: Gutachtermodell ohne eingriffsmindernde Faktoren

Spalte 2: Geholzpflanzungen aulRerhalb des Baukorpers (Bdschungen)

* Zone | gegenliber Gutachtermodell (0-25 m/ 25-50 m) zusammengefasst und Beeintrachtigungsfak-
tor arithmetisch gemittelt.

** im gesamten Wirkungsbereich gegenliber dem Beeintrachtigungsumfang ohne abschirmende Maf-
nahmen

2 Zur Erhéhung der Trennwirkung durch Larmschutzeinrichtungen s. Kap. 3.2
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Zeitfaktor

Der Zeitfaktor beriicksichtigt die beziglich der zeitlichen Wiederherstellbarkeit als nicht ausgleichbar
geltenden Biotoptypen mit einer Entwicklungszeit > 30 Jahren. Entsprechend dem Gutachtermodell
werden diesbezuglich folgende Zeitfaktoren angesetzt:

e Entwicklungszeit < 30 Jahre = Zeitfaktor 1
e Entwicklungszeit 30 — 100 Jahre = Zeitfaktor 2
e Entwicklungszeit > 100 Jahre = Zeitfaktor 3

Die analog dem Gutachtermodell als nicht ausgleichbar einzustufenden und im Zusammenhang mit
der dem Bauvorhaben betroffenen Biotoptypen sind zusammen mit den entsprechenden Zeitfaktoren
2 und 3 in Tabelle 3 aufgefuhrt. Es handelt sich dabei um altere Laub- und Mischwaldbereiche,
Bruchwalder, Bachauen-Gehdlze, Baumbestande, Baumhecken, artenreiches Nassgriinland, Sand-
Magerrasen, Roéhrichte, alte Obstwiesen und —weiden, sowie naturnahere Bachabschnitte und Still-
gewasser.

Gesamtwert der KompensationsmaBnahme

Der anzusetzende Gesamtwert der vorgesehenen KompensationsmaRnahme ergibt sich aus den im
Gutachtermodell festgelegten Gesamtwerten fiir die einzelnen Biotoptypen. Als Bewertungsgrundlage
ist der Wert der KompensationsmaRnahme nach 30 Jahren heranzuziehen. Dies bedeutet, dass als
Berechnungsgrundlage fiir zu entwickelnde Biotoptypen mit l&ngerer Entwicklungsdauer als 30 Jahre
die Wertigkeit dieses Biotoptyps nach 30 Jahren beriicksichtigt wird.

Gesamtwert der Flache, auf der die KompensationsmaBnahme durchgefiihrt wird

Dieser Wert, der den Wert der Lebensraumfunktion der Flache, auf der die Kompensationsmaflnahme
durchgefihrt wird, wiedergibt, wird entsprechend der Liste der Gesamtbiotopwerte des Gutachtermo-
dells ermittelt.

3.2 Ermittlung des Eingriffs

Durch das Bauvorhaben ergeben sich hinsichtlich der Lebensraumfunktion erhebliche bau-, anlage-
und betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die sich zusammenfassend wie folgt darstellen:

e Bodenversiegelung
e Verluste hochwertiger Biotoptypen

e Verschiebung des Artenspektrums der an die Trasse grenzenden Flachen durch Immissionen in
Form von Schadstoff-, Staub- und Salzeintrag, Eintrag diingender Stoffe, Larm- und Lichteinwir-
kungen, Veranderung des Bestandsklimas sowie Veranderung der Konkurrenzbedingungen und
Zunahme von Ubiquisten.

e Beeintrachtigung besonders bedeutsamer faunistischer Funktionsrdume durch bau- und
anlagenbedingte Inanspruchnahme und Zerschneidung sowie betriebsbedingte Immissionen (v.a.
Licht und Larm). Die in groBen Trassenabschnitten vorgesehenen Larmschutzwande tragen ei-
nerseits zu einer Reduzierung der Randeffekte bei, verstarken aber andererseits fiir viele Tierar-
ten die Trennwirkung. Die abzugrenzenden beeintrachtigten Funktionsraume werden im folgenden
beschrieben und in der Karte "Konflikte-Lebensraumfunkion" dargestellt. Die Flachenabgrenzun-
gen in der Konfliktkarte basieren auf den Ergebnissen der Fauna-Kartierungen 2002 und 2003
zum LBP, des tierékologischen Fachbeitrages zur UVS, Angaben des Biotopkatasters NW, Hin-
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weise Dritter und den aktuell vorkommenden Biotoptypen unter Beriicksichtigung vorhandener
Vorbelastungen und Zasuren. Die Abgrenzung geht teilweise ber den Bereich hinaus, der im
Rahmen der Biotoptypenkartierung zum Bauvorhaben erfasst wurde. Dies erfolgte dann, wenn
Hinweise auf besondere Funktionszusammenhange aufgrund von Hinweisen zu Arten vorlagen
(z.B. Amphibienlaichgewasser und Landlebensrdume) oder sich dies aus der Gebietsstruktur er-
gab (z.B. Fortsetzung der Bachaue mit Griinland und Geholzbestanden).

Beeintrachtigte faunistische Funktionsraume im Gebiet sind (Auswahl):

e Die L-Bachniederung einschlieBlich angrenzender Bereiche wie Dinen, trockenen Grlinlandfla-
chen und Brachen sowie des Niederungsbereiches 6stlich der Justizvollzugsanstalt. Der Komplex
aus Grunlandflachen, Gehdlzbestédnden, Waldern, Still- und FlieRgewassern, Rohrichtbestéanden,
Brachen und Trockenrasen ist Lebensraum einer Vielzahl, teilweise stark geféhrdeter Tierarten.
Neben mehreren Amphibienarten mit z.T. hohen Individuendichten, die in dem Bereich Laichge-
wasser und Landlebensrdume besitzen, kommen gefahrdete Vogelarten (u.a. Griin- und Klein-
specht, Teichrohrsanger, Kuckuck, Hohltaube), Fledermause (Wasserfledermaus, Abendsegler,
Zwergfledermaus), Tagfalter (Brauner Feuerfalter, Waldbrettspiel, Mauerfuchs), Libellen (Glan-
zende Binsenjungfer, Glanzende Smaragdlibelle) und Heuschrecken (Sumpfgrashipfer, Sabel-
dornschrecke, Kurzfliigelige Schwertschrecke) vor. Dieser Funktionsraum ist durch die vorhande-
ne Kreisstrale bereits zerschnitten, so dass die L-Bachniederung 6stlich der KreisstraBe (Kon-
flikt Nr. 55), die sich groRrdumig aulRerhalb des Plangebietes im Norden fortsetzt, von dem L-
Bachniederungskomplex westlich der KreisstraBe (Konflikt Nr. 56) zu unterscheiden ist. Wah-
rend ersterer nur randlich, in Hohe des Kreuzungsbereiches der Landes- mit der Kreisstralle be-
ansprucht wird und ca. 0,55 ha vom verbleibenden Komplex abgetrennt werden, wird letzterer re-
lativ zentral durchschnitten (Gesamtflachengréf3e ca. 58 ha).

AuBerhalb der abgegrenzten faunistischen Funktionsrdume existiert aufgrund angrenzender Amphi-
bienlaichgewasser und bereits festgestellter Wanderungsaktivitdten eine erhéhte Zerschneidungs-
empfindlichkeit hinsichtlich dieser Artengruppe. Betroffen ist folgender Bereich (Auswahl):

e an den Funktionsraum "L-Bach-Niederungskomplex westlich der Kreisstrale" nordlich angren-
zender Bereich bis zur nachsten Kreisstralle im Norden.

3.3 Bewertung des Eingriffs

Bei der Bewertung des Eingriffs sind die vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung und Minde-
rung von Beeintrachtigungen zu beriicksichtigen, die im Detail im MalRnahmenteil erlautert werden.
Zusammenfassend sind zu nennen:

e Keine Uber den Trassenbereich mit Flachen fir Larmschutzwélle etc. hinausgehende Flachenin-
anspruchnahme wahrend der Bauzeit. Sofern zusatzliche Flachen fiir Baustelleneinrichtungen etc.
erforderlich werden, sind hierfir geringwertige Biotoptypen (z.B. Ackerflachen) aulerhalb von Au-
en und Niederungen zu beanspruchen, die nach Abschluss der Bautétigkeit wiederherzustellen
sind.

e Schutz besonderer Biotoptypen wahrend der Bauzeit.
e Uberbriickung gequerter Bachtaler durch weitspannende Briickenbauwerke.

e Anlage von Amphibienleiteinrichtungen und geeigneten Durchldssen im Bereich von Hauptwan-
derwegen.

¢ Kollisionsschutz fir Fledermause im Bereich von Jagdgebieten und Flugrouten.
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Die Beeintrachtigungsbereiche und die vom Eingriff betroffenen Biotoptypen sind zusammen mit
den beeintrachtigten bedeutsamen faunistischen Funktionsraumen in Abb. 2 dargestellt.

Hinsichtlich der Beeintrachtigungszonen wurden die Vorbelastungen durch die vorhandenen Bundes-
und Landesstrafl’en in einem 50 m breiten Streifen beidseitig der Stral’en als Hauptbelastungszone
ebenso beriicksichtigt wie die Reduzierung der Immissionsreichweite in Streckenabschnitten mit
Larmschutzwanden und —wallen = 3 m (vgl. Kap. 3.1).

Fir Biotoptypen mit Gesamtbiotopwerten bis einschlieBlich 3 (z.B. Sportanlage, Grasweg, Acker)
wurden aufgrund fehlender Eingriffserheblichkeit keine Randeffekte in den Beeintrachtigungszonen |
bis 1l berlicksichtigt. Eine differenzierte Darstellung der beeintrachtigten Biotoptypen, deren Gesamt-
biotopwerte, die Art der Beeintrachtigungen und die beeintrachtigten Flachen befindet sich in Tabelle
3 (Ausschnitt). Die dort ebenfalls aufgefiihrten Beeintrachtigungsnummern entsprechen den Angaben
in der Karte "Konflikte-Lebensraumfunktion".

Grundsatzlich muss die Beeintrachtigung und der Beeintrachtigungsumfang faunistischer Zu-
sammenhéange sowie der zu formulierende MalRnahmenanspruch immer im Einzelfall festgelegt wer-
den, da in vielen Fallen eine auf eine Artengruppe bezogene Konkretisierung moglich und erforderlich
ist (z.B.: Beeintrachtigung von Wiesenvogelvorkommen).

Abweichend von diesem Grundsatz wird im vorliegenden Fall eine pauschale Entwertung der betrof-
fenen Gesamtflachen von 20 % zugrunde gelegt (Ausnahme: s.u.). Diese pauschale Bewertung be-
rucksichtigt, dass einerseits beidseitig der Trasse mit einer Ausnahme (s.u.) noch ausreichend grof3e
Flachen mit Restfunktionen verbleiben, andererseits der Gesamtzusammenhang, betreffend ver-
schiedenste Tierartengruppen gestort ist. Die Bilanzierung von Funktionsbeeintrachtigungen von
Teilpopulationen einer einzelner Artengruppen ist in diesem Fall nicht mdglich, so dass eine pauscha-
le, den lokalen Gegebenheiten angepasste Entwertung fiir die Bilanzierung zugrunde gelegt wird. Auf
die betroffenen Artengruppen wird aber bei der Formulierung des im Bereich des Funktionsraums fir
die Fauna-Beeintrachtigungen erforderlichen MaBnahmenanspruchs eingegangen (s. Kap. 3.5).

Die Tiefe des entwerteten Bereiches beidseitig der Trasse ergibt sich aus der Begrenzung des Fauna-
Funktionsraumes, bedingt durch die Nutzung (z.B. Ubergang von der feuchtgriinlandgepréagten in eine
ackergenutzte Niederung; Beginn des Siedlungsraumes) oder vorhandener Zasuren (v.a. Verkehrs-
wege).

Um Doppelbewertungen zu vermeiden, werden die bei der Eingriffsanalyse der Biotoptypen bereits
bericksichtigten beanspruchten Flachen und Flachen der Beeintrachtigungszonen | (Entwertung 55 %
und 45 %) und Il (Entwertung 20 %) nicht nochmals bewertet. Im Bereich der Beeintrachtigungszone Il
und Il (Entwertung 5 % und 10 %) wird die Differenz zur 20 %igen Flachenentwertung, d.h. 15 % bzw.
10 % bericksichtigt.

Von dieser grundséatzlichen Bewertung wird lediglich im Bereich der L-Bachniederung o6stlich der
KreisstralRe abgewichen. Die hier isoliert verbleibende Restflache westlich der Trasse von ca. 0,55 ha
ist als vollstandig entwertet anzusehen, wahrend der grofraumig verbleibende Funktionsraum &stlich
der Trasse als nicht zusatzlich beeintrachtigt zu werten ist. Unter Berlicksichtigung der bereits bei den
Biotoptypen berechneten Entwertung der genannten Restflache ergibt sich fur 0,5 ha in Zone | (Ent-
wertung Biotoptypen 45 %) eine zuséatzliche Entwertung von 55 % (100 % - 45 %) = 0,28 ha und flr
0,05 ha in Zone Il (Entwertung Biotoptypen 10 %) eine zusatzliche Entwertung von 90 % (100 % - 10
%) = 0,05 ha, d.h. eine Gesamtentwertung (= MalRnahmenanspruch) von ca. 0,3 ha.
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Hinsichtlich der Gibrigen Funktionsraume ergeben sich die in Tab. 2 angegebenen Entwertungen.

Hinsichtlich der Ausgleichbarkeit der Eingriffe bestehen im wesentlichen Abh&ngigkeiten von

o der zeitlichen Wiederherstellbarkeit der betroffenen Funktionen bzw. Biotope und

e der raumlichen bzw. standortlichen Wiederherstellbarkeit der betroffenen Funktionen bzw. Bioto-

pe.

Tab. 2: Beeintrachtigungen faunistischer Funktionsrdume

Nr. faunistischer Gesamt- Flache auBerhalb | Flache innerhalb |Flache innerhalb | Ge-
des Funktionsraum | flache der 250m- der Beeintrachti- | der Beeintrachti- | samt-
Ein- Beeintrachti- gungszonen mit | gungszonen mit | entwer-
griffs gungszonen 10%-iger Entwer- | 5%-iger Entwer- | tung/
tung tung MaR-
Flache |anre- Flache |anre- Flache |anre- nahme-
chenba- chenba- chenba- nznspru
re Ent- re Ent- re Ent- ¢
wertung wertung wertung
(20%) (20%- (20%-
10%= 5%=
10%) 15%)

55 L-Bach- ca.0,55ha |- - - - - - ca.
Niederung 6stlich (Teilflache 0,3 ha
der Kreisstraflte s. Text) (s. Text)

56 L-Bach-Niede- ca. 58 ha 18,1 ha |3,6 ha 15,3ha [1,5ha 3,6 ha 0,5 ha ca.
rungskomplex 5,6 ha
westlich der
Kreisstrale

57 K-Bach- ca. 21 ha 12,1ha |2,4ha 26ha |026ha |39ha |0,6ha ca.
Niederung 3,3 ha

58 P-Bach- ca.16,5ha |8,1 ha 1,6 ha 3,7 ha 0,4 ha 1,4 ha 0,2 ha ca.
Niederung 2,2ha

59 M-Bach- ca. 9,4 ha 3,6 ha 0,7 ha 2,3 ha 0,2 ha 2,2 ha 0,3 ha ca.
Niederung 1,2 ha

60 Biotopkomplex U- | ca. 43,3 ha [29,7 ha |5,9 ha 6,1 ha 0,6 ha 0,3 ha 0,1 ha ca.
Heide 6,6 ha

61 F-Bach- ca.32,5ha |26,4ha |53ha 2,9 ha 0,3 ha 0 ha 0 ha ca.
Niederung mit 5,6 ha
angrenzenden
Bereichen
Gesamt ca. 25,0

ha

Die bezlglich der zeitlichen Wiederherstellbarkeit nicht ausgleichbaren Biotoptypen mit einer Ent-
wicklungszeit > 30 Jahren sind in Tabelle 3 durch die Angaben eines entsprechend erhéhten Zeitfak-
tors gekennzeichnet.

Die raumliche Wiederherstellbarkeit zeitlich ausgleichbarer Biotoptypen richtet sich nach der Ver-
fugbarkeit geeigneter Flachen, ist im vorliegenden Fall innerhalb des Untersuchungsgebietes und
Umfeldes angesichts der intensiven land- und forstwirtschaftlichen Nutzung grundsatzlich gegeben.

Generell sind die durch die Planung beeintrachtigten Biotoptypen und Funktionen Uberwiegend als
ausgleichbar zu bezeichnen. Der Umfang nicht ausgleichbarer Beeintrachtigungen (z.B. Inanspruch-
nahme alterer Laub- und Mischwalder; vgl. Kap. 3.1 [Zeitfaktor]) ist relativ gering. Konfliktschwer-
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punkte sind insbesondere die gequerten Bachauen und Niederungen, sowohl hinsichtlich der Biotop-
typen als auch hinsichtlich faunistischer Funktionszusammenhange.

3.4 Ermittlung der Kompensation/MaBnahmenanspruch

Die Ermittlung der Kompensation erfolgte entsprechend der in Kap.3.1 erlauterten Vorgehensweise
und ist in Tabelle 3 dargestellt. Dabei wird fiir jeden beeintrachtigten Biotoptyp der MalRnahmenan-
spruch formuliert. Diesbeziiglich sind folgende grundsatzliche qualitative Anforderung an die Kom-
pensationsmaflinahmen zu stellen:

e Zwischen dem Eingriff und der Kompensationsmaflnahme muss ein funktionaler Zusammenhang
bestehen.

¢ Die 6kologische Funktionsfahigkeit der KompensationsmaRnahme muss gewahrleistet sein.

e Vorbelastungen bzw. Neubelastungen einer geplanten MalRnahme sind zu berticksichtigen.

Die erforderliche Mindestflache an Kompensationsmafnahmen ist aulRer vom Gesamtwert der betrof-
fenen Biotoptypen auch vom Biotopwert des angestrebten Biotoptyps sowie vom Ausgangswert der
MaRnahmenflache abhangig (Wertsteigerung = Wertdifferenz). Eine exakte Malnahmenbilanz ist
deshalb erst bei Konkretisierung der MalRnahmenplanung méglich.

Hinsichtlich des MaBnahmenanspruchs sind aufgrund des Eingriffs Uberwiegend in Landwirtschafts-
flachen vorrangig Aufwertungen strukturarmer Landwirtschaftsflachen in Form von Anreicherungen
und Nutzungsextensivierungen anzustreben. Dariiber hinaus sind fiir die Beeintrachtigungen der Nie-
derungen und Bachauen Aufwertungen entsprechender Bereiche an anderer Stelle erforderlich. Die
Inanspruchnahme und Entwertung von Waldflachen erfordert vor allem Neuentwicklungen naturnaher
Laubwalder und Waldrander.

Im Hinblick auf die Beeintrachtigung bedeutsamer faunistischer Funktionsrdume ergeben sich funkti-
onsraumspezifische MaBnahmenanspriiche. Denkbare MaRnahmen, die sich an den betroffenen
Tierarten und deren Habitaten orientieren, sind funktionsraumbezogen im folgenden genannt (Aus-
wahl):

e L-Niederung ostlich der KreisstraBe: Entwicklung von Extensivgriinland feuchter und trockener
Standorte, Entwicklung von Waldern und Waldrandern sowie Aufwertung von Niederungsberei-
chen und Auen (Anlage von Uferrandstreifen, Gewasserrenaturierung, Anlage von Kleingewas-
sern, Entwicklung von Brachen und Extensivgrinland, Anlage von Waldern und Feldgehdlzen;
MaRnahmenanspruch ca. 0,3 ha).

e Amphibien: Neben den bereits erlduterten Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen ist die
Anlage von Ersatzlaichgewassern gemall MAmS erforderlich. Dabei muss sowohl die Gewasser-
struktur als auch das Umfeld als Landlebensraum den Habitatanspriichen der betroffenen Amphi-
bienarten (vor allem Erdkréte, Grasfrosch, Wasserfrosch, Teichmolch und Bergmolch) entspre-
chen.

Hinsichtlich der Beeintrachtigung faunistisch bedeutsamer Funktionsraume kann im vorliegen-
den Fall von einer additiven Anrechnung abgesehen werden. So sind innerhalb der beeintrachtig-
ten Funktionsrdume umfangreiche MalRnahmen sowohl zur Kompensation der Beeintrachtigungen der
allgemeinen Lebensraumfunktion als auch der Beeintrachtigungen der Abiotik und des Landschafts-
bildes vorgesehen, die noch liber den Kompensationsanspruch Fauna (25,0 ha) hinausgehen. Die
geplanten MaRnahmen sind auRerdem von der Art und Lage her geeignet, die funktionale Beeintrach-
tigung auszugleichen, so dass eine komplementére Bericksichtigung moglich wurde. Dies stellt, be-
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zogen auf die Fauna-Funktionsraume, eine generelle Voraussetzung fir eine komplementare Anre-
chenbarkeit dar.

Grundsatzlich sind die erforderlichen KompensationsmaRnahmen auerhalb der Beeintrachtigungs-
zonen der BAB-Trasse in funktional sinnvollem Umfeld durchzufiihren. Ausnahmen sind bei entspre-
chender Begriindung mdglich, kénnen aber, aufgrund ggf. eingeschrankter Anrechenbarkeit, einen
erhéhten Kompensationsbedarf zur Folge haben.
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= ime -

Bestand -Eiotoptypen =
i

Abb. 1: Bestand - Biotoptypen
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Legende: Bestand - Biotoptypen (Ausschnitt)

Wiilder, Gebiische, sonstige Gehdlzstrukturen,
Vorwilder und Waldlichtungsfluren

AK  Nadelmischwald und Feldgehtlz mit Anteilen
bodenstandiger und nichl bodenstandiger Anen

AK2  Madelmischwald und Faldgehblz mit Antailan
bodensténdiger und nicht bodenstandiger Arten
mit geringem bis mitilerem Baumholz

AC4  Schwarzeslenbruch

ACA2 Schwarzerlenbruch bedingt natumah

BE3 Bachauen-Gehdiz (Erlen, Eschen u.a.)

BE32 Bachauen-Gehtiz (Erden, Eschen u.a.) badingt natumah

AT Schiagilur, mit und ohne Aufforstung

BD Baumhackan und Waldrand mit zahirsichem Baumholz

BD1  Baumhecken und Waldrand mit zahlreichem Baumhalz
mit Gberwiegend bedenstandigen Genhdlzen

BO12 Baumhackaen und Waldrand mit zahlralshan Baumhalz
mit Gibarwiegend bodenstindigen Gehdlzen
und mittleram Baumhalz

Ki i ibestinde und angelegte Ert gsflichen
HAD  Acker und Loliumeinsaat ohne Wildkrautflur
HA1  Acker und Lollumeinsaat mit Wildkrautflur sowie Ackerbrache
HJ  Girten
HJ1  Garten ohne oder mit geringem baw. ]uﬂgem
oder nisdrigwlchsigem Gehbzbestan
HK  Obstbaum-, Beerstrauchplantagen, Obstgarien,
Obstwiesen und Baumschulen
HK3 Streucbstwiese, -weide und extensiv bewirtschafleter Obstgarten
mit alten Hochstimman
HM  Griinfiachen und -anlagen
S HM Park, Griinanlage und Friedhof ohne alten Baumbestand

n

Slediungs- und Industri Verkeh ge und
sonstige infrastrukturello Einrichtungen

- Bebaute Bersiche
W = Waohnbebauung, einschiisliich privater Freifiichen
M = Mischbebauung
G = gewerbliche Bebauung
£ = Sonderbaufiiche
GB = Gemeinbedarfsflache
W= Ver- und Entsorgungseinnchiung

Legende: Konflikte - Lebensraumfunktion

Beeintriachtigungsbereiche

I sauksmper und Baufeld
0-50m, Beeintrachtigungsfaktor 0,55
0-50m, Beeintrachtigungsfaktor 0,45
50-150m, Beeintréichtigungsfaktor 0,2
50-150m, Beeintrachtigungsfaktor 0,1
150-250m, Beeintrdchtigungsfaktor 0,1
150-250m, Beeintréchtigungsfakior 0,05

m Nummer des Eingriffs

—— Beeintréchtigung bedeutsamer
faunistischer Funktionsrdume

= = = Grenze des Untersuchungsgebietes i:
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1. Bestandserfassung und —bewertung

1.1 Anlass der Planung und Lage im Raum

Das Untersuchungsgebiet liegt im Ballungsrandgebiet und grenzt an ein Stadtgebiet an. Die geplante
Bundesstralle dient der Anbindung des Sldens der Stadt mit dort ansassigen Gewerbegebieten an
das Uberregionale Stral3ennetz. Durch die Sidumgehung werden auf3erdem sensible Wohnbereiche
im Norden und Nordosten der Stadt entlastet.

Das Gebiet gehdrt zum Grof3raum ,niederrheinisches Tiefland“ im Bereich des linken Niederrheins. Es
wird durch Donken, die land- und forstwirtschaftlich genutzt werden und Kendel gepragt. Eine Beson-
derheit stellt eine Stauchmorane als markanter Geldndepunkt dar, die heute als Deponie dient und im
Ubrigen bewaldet ist. Einige Waldparzellen gliedern gemeinsam mit Baumreihen, Feldgehdlzen und
Kendeln das Offenland. Das Gebiet ist von Senkungen infolge Steinkohlebergbau beeinflusst und wird
grol¥flachig gepoldert. Dabei wird dauerhaft Grundwasser abgepumpt und in die FlieRgewasser einge-
leitet.

1.2 Bestandserfassung und Bewertung Naturhaushalt

Als Grundlage fiir die Bearbeitung wurde eine flachendeckende Biotoptypen-Kartierung durchgefiihrt.
Daruber hinaus sind ausgewahlte Tierarten (Vogel, Amphibien, Reptilien) in einem gesonderten fau-
nistischen Gutachten untersucht worden. Die faunistische Bestandserfassung und —bewertung flie3t in
den LBP ein.

Biotoptypen bzw. Biotopkomplexe und ihre wesentlichen Funktionen:

1. Kendeln (Biotopverbundflache): Die Kendeln im Gebiet sind ausnahmslos begradigt und tlw.
nur temporar wasserfuhrend. lhre Niederungen werden als Griinland und Acker genutzt. Einige
Gewasserabschnitte grenzen an Kleinwaldflachen an oder durchschneiden diese. Ufergehdlze
und —sdume sind sehr unterschiedlich ausgepragt.

2. Grinland: Die Grinlandflaichen werden Uberwiegend intensiv genutzt, zumeist als Fettweiden
und Pferdekoppeln. Haufig grenzen sie an Waldbereiche an. Die Bedeutung der Grinlandflachen,
vor allem fiir die Fauna, liegt daher weniger in ihrer Artenzusammensetzung als in ihrer Bedeu-
tung als Bestandteil des mosaikartig strukturierten Offenlandes mit FlieRgewassern und Geholzen
begriindet; daran grenzen einzelne Waldflachen an.

3. Acker: Die Ackerflaichen im Untersuchungsgebiet werden intensiv genutzt. Die gréften Schlage
befinden sich im Westen. Als Lebensraum haben sie vor allem fiir die Avifauna der offenen Feld-
flur eine hohe Bedeutung.

4. Wald: Bei den Laubwaldern handelt es sich meist um Buchen- und Eichenmischwalder, aber auch
um Fichtenforste und Kiefernmischwalder. Auf feuchteren Standorten herrschen Pappelwalder
sowie Erlen- und Weidengebusche vor. Einige Waldflachen sind im Biotopkataster NRW erfasst.
Der Wald am Hangful® der Stauchmorane entspricht als einziger Biotoptyp der heutigen potenziell
naturlichen Vegetation. Die Gbrigen Waldbestande sind entweder durch Anpflanzungen und/ oder
durch Entwéasserung verandert worden.

5. Bracheflache der Bahnanlagen und Pappelgehdlz: Die Bracheflache der Bahnanlagen besteht
grofitenteils aus vegetationsfreien Flachen mit lockersandig-lehmigem Substrat und mehreren,
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meist temporaren Stillgewassern. Sie stellt einen Lebensraum von sehr hoher Bedeutung fir Am-
phibien und potenziell auch fiir Reptilien dar. Westlich grenzt ein Pappelgehdlz an, das sich bis
zur Kendel erstreckt und ebenfalls von hoher Bedeutung als Lebensraum fir Amphibien ist.

6. Einzelhofe, Garten, Parks, Friedhofe und Obstwiesen: Im Gebiet befinden sich mehrere Ein-
zelhofe, die von Garten oder parkartigen Anlagen mit altem Baumbestand umgeben sind. Angren-
zend an diese gibt es auRerdem einen Friedhof und vier Obstwiesen, bzw. —weiden. Diese Biotop-
typen grenzen meist an Griinlandflachen und tlw. auch an Kleinwalder an, so dass sie mit diesen
einen vielfaltigen Biotopkomplex bilden, der fiir die Avifauna von hoher Bedeutung ist.

7. Deponie: Die Deponie auf dem E. Berg ist zu etwa 2/3 der Flache bereits rekultiviert, die restliche
Flache stellt einen noch offenen Deponiekdrper da. Der stark anthropogen Ulberformte Bereich
hat dennoch die Funktion eines bedeutenden Nahrungshabitates fiir verschiedene Tierarten.

Die Bewertung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet wird anhand folgender Kriterien durchge-
fuhrt:

e Naturlichkeit
e Gefahrdung, Seltenheit
e Vollkommenheit

o zeitliche Ersetzbarkeit

Die Definition dieser Kriterien sowie die Zuordnung der Wertzahlen von 0-10 sind dem Gutachtermo-
dell zu entnehmen. Fir jeden Biotoptyp wird anhand der Kriterien ein Gesamtwert ermittelt.

Auf eine detaillierte Auflistung der Biotoptypen, ihres Gesamtwertes, der Angabe, ob es sich um ein
nach § 62 LG NW geschiitztes Biotop handelt sowie Aussagen Uber die Nichtausgleichbarkeit bezo-
gen auf die zeitliche Wiederherstellbarkeit wird an dieser Stellen verzichtet.

Die Bewertung der untersuchten Tiergruppen (Vogel, Amphibien und Reptilien) wird anhand der
Kriterien Habitatfunktion (Bedeutung der Lebensrdume als Brut- und Nahrungsraum, Rastplatz, Win-
terquartier, Sommerlebensraum und Wanderkorridor) und Gefahrdung (Einstufung der Arten gemaf
Roten Listen) durchgefiihrt (s. Tab. 1).

Im Gebiet und den unmittelbar angrenzenden Flachen treten 18 Vogelarten auf, die in der Roten Liste
NRW oder des Niederrheins gefiihrt werden. Davon sind 11 Arten Brutvogel. Es kommen au3erdem
10 weitere Brutvogelarten vor, die auf der Vorwarnliste von NRW gefiihrt werden.
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Tab. 1: Bewertung der Habitate fiir Brutvogel (Auswahl)

Wertstufe Lebensraum Artenvorkommen (Gefédhrdung gem. RL)
(Habitatfunktion)
sehr hoch | Lebensraum flr gefahrdete | Sperber (RL *N), Mausebussard, Turmfalke, Turtel-

Brutvogel der offenen, mo-
saikartigen Landschaft

taube (RL 3), Schleiereule (RL *N), Steinkauz (RL
3N), Rauchschwalbe (RL 3), Mehlschwalbe (RL*N),
Gartenrotschwanz (RL 3), Klappergrasmiicke (RL V),
Dorngrasmicke (RL V), Feldsperling (RL V), Gold-
ammer (RL V)

sehr hoch | Lebensraum flr gefdhrdete | Mausebussard, Hohltaube (RL *N), Waldohreule (RL
bzw. stark gefahrdete Brut- |[V), Griinspecht (RL 3), Schwarzspecht (RL 3), Klein-
vogelarten der Laubwalder |specht (RL 3), Pirol (RL 2), Dohle (RL V)
bzw. Waldrander
sehr hoch |Lebensraum flr Vogel der | Brutvégel: Baumpieper (RL V), Dorngrasmiicke (RL
Ruderalflachen V), Goldammer (RL V), Nahrungshabitat fiir: Mause-
bussard, Turmfalke, Turteltaube (RL 3), Schleiereule
(RL *N), Waldkauz, Waldohreule, Griinspecht (RL 3)
sehr hoch |Lebensraum flr gefahrdete | Turteltaube (RL 3), Kuckuck (RL V), Nachtigall,
Brutvigel mit Préferenz fur | Sumpfrohrsanger, Dorngrasmiicke (RL V), auerdem
unterholzreiche Weichholz- | Durchzugs- und Uberwinterungsgebiet der Wald-
gehdlze und Ruderalflachen | schnepfe (RL V)
sehr hoch | Lebensraum fiir gefdhrdete | Rebhuhn und Feldlerche (RL V)
bzw. stark gefahrdete Brut-
vogel der offenen Feldflur
sehr hoch | Lebensraum flr gefahrdete | Sperber (RL *N), Hohl- u. (RL *N), Turteltaube (RL
Brutvogel der Waldrander 3), Gelbspétter (RL V), Klappergrasmiicke (RL V),
Goldammer (RL V), und Nahrungsrevier von Habicht
(RL *N) u Waldohreule (RL V)
hoch Lebensraum fur Brutvogel Habicht (RL *N), Mausebussard, Waldohreule (RL V)
der Laub- und Laubmisch- | (Horststandorte), auRerdem als Nahrungsgast:
walder Schwarzspecht (RL 3)
hoch Lebensraum fiir Brutvogel Nahrungsrevier fur: Waldkauz, Gelbspétter und ev.
mit Praferenz fir Laubwal- [ Kleinspecht (RL 3)
der/ Waldrander, z.T. mit
Weichholz
hoch Lebensraum fiir Brutvogel Nahrungsrevier fur: Hohltaube (RL *N), Schleiereule
der offenen Mosaikland- (RL *N), Sperber (RL *N), Turmfalke, Mausebussard
schaft und ggf. Steinkauz
hoch Lebensraum fiir Brutvdgel Sperber (RL *N), Waldkauz, Turteltaube (RL 3) und

der offenen Mosaikland-
schaften

z.T. Steinkauz (RL 3N)

RL: Rote Liste
V: Vorwarnliste
2: stark gefahrdet
*N: Arten v. Naturschutzmafnahme anhangig, derzeit nicht gefahrdet

3:gefahrdet

[']:Bestand in NRW mit bundesweiter Verantwortung
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Tab. 2: Bewertung der Habitate fiir Amphibien (Auswahl)

Wertstufe Lebensraum (Habitatfunktion) Artenvorkommen
(Gefahrdung gem. RL)

sehr hoch | Laichgewé&sser mit sehr hoher Wertigkeit, | Teich-, Bergmolch, Erdkréte, Gras-, See-
frosch (RL NRW V, BRD 3) und Wasser-
frosch-Komplex, Kreuzkréte (RL 3)

sehr hoch | vegetationsarme, sandig, trockenwarme Kreuzkréte (RL 3)
Flachen mit (temporaren) Stillgewassern

hoch Still- und FlieBgewasser mit vielfaltiger alle im Untersuchungsgebiet vorkommenden
Lebensraumfunktion (Sommer-, Winter- Amphibienarten

quartier, Wanderkorridor, potentielles
Leichgewasser)

hoch Wald- und Gehdlzbestande als potentielle | Teichmolch, Bergmolch, Erdkréte, Gras-
Winterquartiere und Sommerlebensraum | frosch und Wasserfrosch-Komplex

Das Untersuchungsgebiet ist gemeinsam mit angrenzenden Bereichen fiir den Fortbestand der hei-
mischen Amphibienfauna von grof3er Bedeutung. Das Vorkommen von mindestens sieben Lurcharten
sowie das Zahlergebnis an den Amphibienfanganlagen lasst eine Bestandsgréf3e erkennen, die an-
dernorts nicht mehr vorgefunden wird.

Potenziell kommen im Untersuchungsgebiet auch Reptilien (Blindschleiche, Zauneidechse und Wald-
eidechse) vor.

Auf das Vorkommen weiterer Tierarten wird hier nicht weiter eingegangen, da die Ubrigen Tierarten
des Untersuchungsgebietes nicht vom Eingriff betroffen sind.

Im Anschluss an die Bestandserhebung erfolgte auf Grundlage der gewonnenen Erkenntnisse Uber
sensible Bereiche eine Entwurfsoptimierung der Trasse in Lage und Hohe. Die anschlieRende Ermitt-
lung und Bewertung des Eingriffs erfolgte anhand der optimierten Trasse.

2. Ermittlung und Bewertung des Eingriffs

2.1 Beschreibung der Trasse als Eingriffsobjekt1

Als Regelquerschnitt kommt der Querschnitt RQ 10,5 (RAS-Q 96) zur Anwendung: je Fahrbahn 3,50
m, Bankette je 1,50 m. Die Entwurfsgeschwindigkeit Ve betragt 100 km/h. Im ebenen Gelande verlauft

die Trasse in leichter Dammlage von durchschnittlich 1 m Gber Gelande. Dadurch wird die Fahrbahn-
entwasserung gewabhrleistet und die Anlage der Amphibiendurchlasse ermdglicht.

Im Trassenverlauf werden Uberwiegend landwirtschaftliche Nutzflachen, insbesondere Acker, aber
auch Feldgeholze und Einzelgehdlze Uberbaut. Mehrere kleinere Waldflachen werden komplett zer-
schnitten, einige Waldbereiche im Randbereich angeschnitten. Die Trasse quert mehrere Kendeln.
Auch die vegetationsarme Brachefldche der Bahnanlagen wird abschnittsweise Uberbaut und somit
der Lebensraum fiir Amphibien und Reptilien verringert und zerschnitten. Weite Bereiche des Unter-

! Auf eine ausfiihrliche Beschreibung der einzelnen Trassenabschnitte wird an dieser Stelle verzichtet.
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suchungsgebietes werden weitrdumig verlarmt, das gilt ebenso fir Wald- und Gehdlzflachen wie auch
fur das Offenland.

2.2 Beschreibung der Beeintrachtigungen der Lebensraumfunktionen

In einem ersten Bearbeitungsschritt werden die im Trassenverlauf auftretenden Konfliktpunkte aufge-
zeigt sowie die auftretenden Verluste und Beeintrachtigungen beschrieben. Hierbei handelt es sich um
eine verbale Beschreibung unter Angabe des raumlichen Bereichs ohne exakte flachige Abgrenzung
(Auswahl):

Tab. 3: Konfliktpunkte

Konfliktpunkt | Art des Eingriffs

K1 Verlust durch Versiegelung von weitraumigen Ackerflachen (HAO) und Grasfluren an
StraRenbdschungen (EE2) sowie Gefahr des Unfalltodes flir Végel und Kleinsauger
bei Querung der Trasse und Nahrungssuche im Béschungsbereich

K3 Verlust durch Versiegelung von Baumreihen, -gruppen und -hecken, Gebuschen,
Einzelbaumen ( BB12, BE32, BF 11, BF12, BF 13, BF23) als Habitatstruktur fir V6-
gel und als Landschaftsbildelemente

K7 Verlust durch Versiegelung u. Verlarmung des Lebensraumes der Brutvdgel der
Laubwalder/ Waldréander z.T. mit Weichhdlzern (AC23, AD33); Teillebensraumverlust
des potentiellen Winter- u. Sommerlebensraum fiir Teich-, Bergmolch, Erdkrote,
Gras- und Wasserfrosch

K8 Verlust von gewasserbegleitenden Gehdlzen und Einzelbaumen als Habitatstruktur
fir an Gewasser gebundene Tiergruppen und als stabilisierendes Element fir die
Gewassermorphologie

K9 Verlust durch Versieglung und Verlarmung des Lebensraumes der Brutvogel der
Laubwaélder und Waldrander z.T. mit Bindung an Feuchtigkeit und Totholz (BD13,
AA32, AE32;) und Verlarmung der Laubwalder und Waldrander (AA33, BD13)

K10 Teilverlust durch Versieglung des ganzjahrigen Lebensraumes der Kreuzkréte (HD2)
K11 Zerschneidung der Wanderwege der Amphibien entlang des gesamten Trassenver-
laufs (Barrierewirkung), Trennung der Habitate
gesamter
Trassenver-
lauf

3. Ermittlung der vom Eingriff betroffenen Flache und der Beeintrachtigungsin-
tensitat

In einem zweiten Schritt erfolgt die Ermittlung der vom Eingriff betroffenen Flache und der Beeintrach-
tigungsintensitadt gemal ,Beeintrédchtigungsintensitat von strallenbedingten Eingriffen in den Natur-
haushalt? fiir 2-streifige StraBenbauvorhaben oder Strassen mit einer Verkehrsbelastung von 10.000-
25.000 DTV. Dabei werden die vorgegebenen Wirkzonen mit den Biotopflachen, denen jeweils ein

bestimmter Gesamtwert zu geordnet ist, verschnitten (vgl. Karte 1).

2 ERegStra (1999) S. 71
Seite 43



Beispiel 3: Neubau einer Ortsumgehung am Niederrhein

Karte 1: Ausschnitt aus der Bestandskarte mit Trasse und Beeintrachtigungszonen

Bevor jedoch der Eingriffsumfang fir die einzelnen Biotoptypen durch Verschneidung mit den Wirkzo-
nen rechnerisch ermittelt wird, sind in zwei aufeinanderfolgenden Schritten

a) MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung und

b) verbleibende, erhebliche und nachhaltige Beeintrachtigungen der allgemeinen Funktionen
des Naturhaushalts ermittelt worden.

3.1 MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

Als Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen sind die Anlage von Amphibiendurchldssen und —leit-
systemen entlang der Trasse, SchutzmalRnahmen im Bereich der Gewasser oder Gehdlzschutz fest-
gelegt worden. Darliber hinaus wurden naturschutzfachliche Ausschlussflachen fir Baustreifen und
Lagerflachen dargestellt. Auf eine ausfiihrliche Beschreibung wird an dieser Stelle verzichtet.

3.2 Darstellung der verbleibenden, erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen der all-
gemeinen Funktionen des Naturhaushalts

Gemal ERegStra (1999) ist innerhalb der vom StralRenkdrper Uiberlagerten Flache (versiegelte Flache
einschlieRlich Bankette und Bdschung) grundsatzlich von einer Erheblichkeit und Nachhaltigkeit der
Beeintrachtigungen auszugehen. AuBerhalb des StraBenkdrpers ist zu priifen, ob und in welchem
Umfang die Beeintrachtigungen als erheblich oder nachhaltig zu bewerten sind. Bei der Ermittlung der
verbleibenden, erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen werden die vom Gutachtermodell
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vorgegebenen Zonierungen als ,Suchraume® betrachtet. Die Wirkzonen dienen der rechnerischen
Ermittlung der Beeintrachtigungsintensitat durch straRenbedingte Wirkungen auf die biotischen Funk-
tionselemente des Naturhaushalts. Den unterschiedlichen, in den einzelnen Zonen auftretenden Be-
eintrachtigungsintensitaten wird jeweils ein Beeintrachtigungsfaktor zugeordnet. Der Beeintrachti-
gungsfaktor jeder Zone reprasentiert grundsatzlich die gesamte Wirkung des Stralenbauvorhabens
auf den Naturhaushalt. Ausnahmen hiervon kdnnen z.B. besondere faunistische Funktionsrdume sein.

In mehreren Schritten wurde gepriift, ob innerhalb der Wirkzonen

a) alle erheblichen und nachhaltigen Beeintréachtigungen erfasst sind,

b) innerhalb der Zonen Bereiche liegen, fiir die grundsatzlich keine nachhaltige und erhebli-
che Beeintrachtigung durch die Trasse zu erwarten ist oder die aufgrund von Vermei-
dungs- und MinderungsmaRRnahmen nicht mehr erheblich und nachhaltig beeintrachtigt
werden.

Die Prifung hat ergeben, dass auf folgenden Flachen eine nachhaltige und erhebliche Beeintrachti-
gung von Biotoptypen auflerhalb des Stral’enkdrpers nicht zu erwarten ist (vgl. Karte 2).

1. Flachen aullerhalb der Wirkzonen: Alle erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen des
Strallenbauvorhabens, bis auf die Beeintrachtigungen von faunistischen Funktionsbereichen, sind
in den Zonen erfasst worden.

2. Flachen im Bereich von Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen: Einige der vorgesehenen
Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen wirken sich so aus, dass Flachen, die innerhalb der
Zonen ohne Vermeidungs- und MinderungsmaRnahmen erheblich und nachhaltig beeintrachtigt
wirden, durch diese Malnahmen unter dieser Beeintrachtigungsschwelle liegen.

3. Bereiche innerhalb der Zonen, fiir die keine erhebliche oder nachhaltige Beeintrachtigung erkenn-
bar war:

o Biotoptypen mit einem Gesamtwert (GW) < 4 innerhalb der Wirkzone I-Ill,
e Biotoptypen mit einem Gesamtwert (GW) von 5-7 innerhalb der Wirkzone Ill sowie

e StralRenbdschungen auf 6kologisch geringwertigen Flachen (Biotoptypen mit einem Ge-
samtwert von maximal 4).

4. Flachen innerhalb der Wirkzonen, fiir die aufgrund der 6rtlichen Gegebenheiten keine erhebliche
oder nachhaltige Beeintrdchtigung erkennbar war: Nach Einzelfallpriifung ergab sich dies fiir Bio-
tope, die vom Stralenkdrper aus betrachtet hinter einem Wald, einer groReren Gehdlzpflanzung
oder einem aufgrund der Topographie des Gelandes abgeschirmten Bereich liegen (verbal-
argumentative Begriindung erforderlich).

ERegStra sieht weiterhin vor, dass fir die Anlage von Strallenbéschungen auf ékologisch geringwer-
tigen Flachen keine Kompensationsmalinahmen hierfir aulRerhalb des StralRenkdrpers erforderlich
sind, da diese Béschungen durch ihre Bepflanzung als in sich selbst ausgeglichen gelten. Okologisch
geringwertige Flachen, auf denen Bdschungen geplant sind, kommen in groBem Umfang vor. Da fir
diese Flachen eine Bepflanzung vorgesehen ist, werden die Flachen bei der Verschneidung der Zo-
nen mit dem Gesamtwert der Biotoptypen nicht beriicksichtigt.
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"\ Biotoptypen mit sinem GW < 4 innerhalb der Wirkzone I-Il
—— Biotoptypen mit einem GW von 5-7 innerhalb der Wirkzone Il

T strasenbsschung auf skologisch geringwertigen Fischen
‘_’é; verbal argumentative Einzelfalibewertung fihrt zum Ausschiuss

Karte 2: Darstellung von Flachen, die nicht in die Eingriffsbewertung fir den Mindestkompensations-
umfang eingehen (durch Schraffur gekennzeichnet)

Die Flachen der Biotoptypen, fir die eine nachhaltige und erhebliche Beeintrachtigung innerhalb der
Wirkzonen zu erwarten ist, sind in Karte 3 dargestellt.

Dartber hinaus bleibt jedoch zu beriicksichtigen, dass diese auszuschlieRenden Bereiche gegebe-
nenfalls fir faunistische Funktionsbeziehungen von Bedeutung sind. Solche Beeintrachtigungen wer-
den im Anschluss an die Bewertung der erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen der Biotop-
typen gesondert bewertet (vgl. 3.4) und ein u.U. zusatzlicher Kompensationsbedarf verbal-
argumentativ ermittelt.
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Karte 3: Konfliktkarte mit Flachen, die nachhaltig und erheblich beeintrachtigt werden

3.3 Ausgleichbarkeit der verbleibenden, unvermeidbaren Eingriffe
Die Ausgleichbarkeit der verbleibenden unvermeidbaren Eingriffe ist von zwei Faktoren abhangig:

o zeitliche Wiederherstellbarkeit der betroffenen Funktionen bzw. Biotope
e raumliche und/oder standortliche Wiederherstellbarkeit der betroffenen Funktionen bzw. Bio-
tope.

Far Funktionen, flr die eine rdumliche Ausgleichbarkeit nicht mdglich ist, werden ErsatzmaRhahmen
festgelegt. Werden Biotope/ Flachen mit einer Wiederherstellbarkeitsdauer von > 30 Jahren betroffen,
sind ebenfalls Ersatzmalinahmen vorzusehen.

3.4 Ermittlung des zuséatzlichen Kompensationsbedarfs fiir Eingriffe in faunistische Lebens-
rdume

Beschreibung der Beeintrachtigungen der Avifauna

Die zu erwartenden besonders gravierenden Beeintrachtigungen der Avifauna sind:

a) Verlust, Zerschneidung und Verldrmung des sehr hochwertigen Lebensraumes von gefahrdeten
Brutvogeln der offenen mosaikartigen Landschaften und der offenen Feldflur

b) Verlust, Zerschneidung und Verlarmung des sehr hochwertigen Lebensraumes von geféhrdeten
und stark gefahrdete Brutvégeln der Laubwalder und Waldrander
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c) Verlust, Zerschneidung und Verlarmung des sehr hochwertigen Lebensraumes von gefahrdeten
Brutvogeln z.T. mit Praferenz fiir unterholzreiche Weichholzgehdlze und Ruderalflachen

d) Verlarmung von hochwertigen Lebensraumen fir Brutvdgel der Laub(misch)walder

e) Verlust, Zerschneidung und Verlarmung des hochwertigen Lebensraumes von gefahrdeten Brut-
vogeln mit Praferenz fur Laubwalder/ Waldrander z.T. mit Weichhdlzern und der offenen Mosaik-
landschaften.

Die Zerschneidungswirkung und die dadurch bedingte Gefahr des Unfalltodes Iasst sich stellenweise
durch Uberflughilfen (iber die Trasse im Bereich der freien Feldflur mindern; diese Anpflanzungen
dienen dariiber hinaus zur Minderung der Larmbelastung der Avifauna.

Der direkte Lebensraumverlust durch Gehdlzverlust betragt im Untersuchungsgebiet weniger als 2 ha.
Diese sind durch Aufforstungen ersetzbar.

Die nachhaltigste und am schwierigsten zu quantifizierende Beeintrachtigung der Avifauna besteht
jedoch durch den indirekten Lebensraumverlust durch Verlarmung der Habitate.

Eine besondere Empfindlichkeit gegeniiber Larm besitzt der Steinkauz; Larm behindert die Partnersu-
che und Revierabgrenzung (leiser Balzruf) sowie die Beutesuche (akustische Wahrnehmung z.B. von
Mausegeraschel).

Es ist davon auszugehen, dass Bruthabitate des Steinkauzes verloren gehen, die eine Distanz zur
geplanten StralBe von 200 m unterschreiten. Dies betrifft im Untersuchungsgebiet 3 Bruthabitate.

Die BrutreviergroRRe des Steinkauzes betragt rund 50 ha bei optimaler Biotopausstattung. Die derzei-
tige Brutplatzdichte im Untersuchungsgebiet ist bereits hoch. Zur Erhaltung und Neuschaffung von
Steinkauzhabitaten wurden drei Anreicherungsrdume ausgewahit.

Zur Anreicherung sind Kopfweiden, Baumreihen, Obstwiesen und extensives, vorzugsweise als Weide
genutztes Grinland die geeigneten Strukturelemente. Geeignet sind Baumarten, die Hohlen ausbil-
den. Die Anreicherungsmaflnahmen kommen gleichzeitig weiteren Arten der mosaikartigen Land-
schaft (z. B. Rebhuhn, Schleiereule, Griinspecht, Gartenrotschwanz, Feldsperling, Feldlerche, Dorn-
grasmiicke, Goldammer), dem durch die Siidumgehung mit Abstand am starksten beeintrachtigtem
Lebensraum, zu Gute.

Bei der Lokalisierung der Strukturen muss auf einen ausreichenden Abstand der Gehdlzen von Stra-
Ren und sonstigen Larmquellen von ca. 200 m geachtet werden, da der Steinkauz bevorzugt in Bo-
dennahe fliegt und angelockt durch das Nahrungsangebot an Strallen (hohes Mauseaufkommen)
durch Kollisionen mit Fahrzeugen sehr gefahrdet ist.

Der Lebensraumverlust von Brutvogelarten der Laubwalder und Waldrénder wird durch mehrere Feld-
gehdlze und Waldflachen mit einer Gréfle zwischen 0,2 ha und 2 ha ausgeglichen. Hierbei ist darauf
zu achten, dass grofiere Aufforstungen an bestehende Waldbestande anschlieBen, um durch die
Entwicklung von Wald inmitten der offenen Feldflur nicht einen zusétzlichen Eingriff in den Lebens-
raum der mosaikartigen Offenlandschaften zu schaffen.

Die Eingriffe in die Avifauna lassen sich somit multifunktional durch die KompensationsmaRnahmen
fur die allgemeinen biotischen Lebensraumfunktionen ersetzen. Dies entspricht dem nach der Formel
ermittelten Mindestkompensationsumfang fir die allgemeinen biotischen Lebensraumfunktionen. Die
hiernach ermittelten Kompensationsmaf3nahmen sind in Lage und Art so ausgestaltet, dass sie damit

Seite 48



Beispiel 3: Neubau einer Ortsumgehung am Niederrhein

auch dem Ausgleich von Eingriffen in die Avifauna dienen. Der Ersatz fir entfallende Lebensraume
und Lebensraumfunktionen findet trassenfern statt. Die Beeintrachtigungen vor allem durch Verlar-
mung kénnen z.T. trassennah durch Aufforstungen, die dahinterliegende Waldgebiete abschirmen,
ausgeglichen werden. Zusatzliche KompensationsmafRnahmen fir die Avifauna sind nicht erforderlich.

Beschreibung der Beeintrachtigung der Amphibien

Die zu erwartenden besonders gravierenden Beeintrachtigungen der Amphibienbestande sind:

a) Zerschneidung der Lebensrdume durch die Trasse mit der Gefahr des Verkehrstodes der Tie-
re und des Verinselungseffektes von Populationen,

b) Teilflichenverlust der Brachefldchen der Bahnanlage als ganzjahriger Lebensraum mit Laich-
gewassern von sehr hoher Wertigkeit.

Der Flachenverlust sonstiger Sommer- oder Winterlebensrdume ist demgegenuber zweitrangig und
Uber die Kompensation der Lebensraumfunktionen und der allgemeinen Funktionen des Naturhaus-
halts, z.B. Erhéhung des Griinland- und Gehdlzanteils ausgleichbar.

Zu a)

Die Zerschneidungwirkung der Trasse lasst sich durch die Anlage von Amphibiendurchlassen in Ver-
bindung mit Amphibienleitsystemen mindern. Die Zerschneidungs- und Barrierewirkung lasst sich
jedoch dadurch nicht vollstandig aufheben. Daher ist darliber hinaus die Anlage von Ersatzlaichge-
wassern beiderseits der Trasse erforderlich, damit die Amphibienbestdnde neue stabile Populationen
noérdlich und sidlich der Trasse etablieren kénnen.

Zub)
Der Teilverlust von vegetationsarmen Flachen in den Bracheflachen der Bahnanlage mit kleinen tem-
poraren Stillgewassern lasst sich durch folgende Malnahme ausgleichen:

¢ Neuschaffung von extensivem (Feucht)griinland und Schaffung von vegetationsarmen Bereichen
um die Ersatzlaichgewasser im Verbund zu bestehenden FlieRgewassern (Kleine G. und S. Ken-
del) an einem sonnenexponierten Standort.

Der fiir die Amphibien erforderliche Kompensationsbedarf lasst sich somit multifunktional mit den
KompensationsmaRRnahmen fiir die allgemeinen biotischen Lebensraumfunktionen verbinden. Zusatz-
liche Kompensationsmaf3nahmen fiir Amphibien sind nicht erforderlich.

Fazit

Damit die Ermittlung des Eingriffsumfangs nach dem Gutachtermodell nicht zu einem bloRRen ,Re-
chenvorgang“ wird, sollte aufgrund unserer Erfahrungen auf folgende Punkte besonders geachtet
werden:

e Die Inwertsetzung der Biotoptypen gemalR der vorgegebenen Punkizahl fiir den Gesamtwert ist
bei der Biotoptypenkartierung anhand der Kriterien Natirlichkeit, Gefahrdung, Vollkommenheit
und zeitliche Ersetzbarkeit (vgl. Kap. 1.2) kritisch zu priifen. Anpassungen des Gesamtwertes je
nach tatsachlicher Auspragung der Biotoptypen im Untersuchungsgebiet sind durch Zu- oder Ab-
schlage oftmals erforderlich, um eine realistische Bestandsaufnahme zu gewahrleisten.

e Die Wirkzonen sind lediglich als Suchrdume zu verstehen. Der Ausschluss von einzelnen Flachen,
die nicht nachhaltig und erheblich beeintrachtigt werden, ist dringend erforderlich. Die im darge-
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stellten LBP formulierten Ausschlusskriterien (vgl. Kap. 3.2) sind - sofern sie nicht bereits den
MaRgaben des ERegStra entsprechen - fir das Untersuchungsgebiet zu formulieren und fachgu-
tachterlich zu priifen.
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1. Einfiihrung
Gegenstand dieser Arbeitshilfe ist die Forderung aus dem Erlass unter Pkt. 4.2:

JAuBerhalb der vom Strallenkérper Uberlagerten Flache ist — abweichend vom Gutachtermodell - zu
prifen, ob und in welchem Umfang die von der Strafle ausgehenden Wirkungen zu erheblichen oder
nachhaltigen Beeintrachtigungen fuhren kénnen®, wobei sich die Arbeitshilfe auf das Thema Biotik
beschrankt.

,Die Pruftiefe richtet sich nach den &rtlichen Verhaltnissen; sie kann in Abhangigkeit von

- der Intensitat der stralenbedingten Wirkungen sowie
- der Empfindlichkeit und Bedeutung der betroffenen Biotoptypen und des Landschaftsbildes
variieren“ (ERegStra, S. IV, 2. Spalte, Abs. 5).

Dies bedeutet fiir den konkreten Planungsfall, dass in einem ersten Schritt zu prifen ist, ob die Inten-
sitat der stralRenbedingten Wirkungen von den zugrunde gelegten Durchschnittswerten im Gutachter-
modell abweichen.

In einem zweiten Schritt ist zu prufen, ob bei den betroffenen Biotoptypen tatsachlich von einer erheb-
lichen und nachhaltigen Beeintréachtigung auszugehen ist, um festzustellen, ob, wie im Gutachtermo-
dell (s. Kap. 3.1.1.6), tatsachlich alle Biotoptypen bei der Ermittlung des Kompensationsbedarfes zu
bilanzieren sind.

2. Vorstellung des Planungsbeispiels

Das Planungsbeispiel bezieht sich auf den Landschaftspflegerischen Begleitplan zum Neubau einer
5,5 km langen 2-streifigen Ortsumgehungsstrafie. Das zugehorige Untersuchungsgebiet |&sst sich
hinsichtlich seiner Biotoptypenausstattung grob in drei unterschiedliche Teilrdume untergliedern (siehe
Abb. 1).

Teilraum |

Der Norden des Untersuchungsgebietes umfasst Teile eines ehemaligen Flughafens, der in seinen
zentralen Bereichen durch ausgedehnte, offene und magere Grasfluren mit Heideelementen gepragt
wird. Vor allem zwischen der ehemaligen Start- und Landebahn und den peripheren Fahrstraf3en sind
ausgedehnte, weitgehend gehdlzfreie Grasfluren entwickelt, die von Rot-Straugras dominiert und
von zahlreichen weiteren Magerkeitszeigern gekennzeichnet werden. Im Westen sind die Strauf3gras-
rasen mit kleinen Heidebestanden verzahnt.

Die Randbereiche werden groRtenteils von Aufforstungen, ehemaligen militdrischen Einrichtungen
sowie Gewerbefldchen eingenommen. Die Aufforstungen sind hinsichtlich ihrer Artenzusammenset-
zung und ihres Alters sehr unterschiedlich. Es dominieren Nadel- und Mischwélder mit Fichte, Kiefer,
Eiche und Birke. Stellenweise wurden fremdlandische Nadelgehdlze wie Douglasien gepflanzt. Gele-
gentlich sind Laubwaldparzellen mit Rot-Buche und Berg-Ahorn anzutreffen. Vor allem im Norden des
ehemaligen Flugplatzgelandes wurden in grélerem Umfang junge Eichen aufgeforstet.

Die faunistische Bedeutung der Offenland-dominierten Kernzone (besonderer faunistischer Funktions-
raum 1) dieses Teilraumes ist als sehr hoch einzustufen. Als wertgebende Tierarten bei den Végeln
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sind zahlreiche gefahrdete, eng eingenischte Arten der Offenlandhabitate wie Schwarzkehlchen,
Wachtel, Wiesenpieper, Kiebitz und FluRregenpfeifer hervorzuheben.

Bei den wertgebenden Tierarten der Amphibien sind die gefahrdeten Habitatspezialisten Kreuzkrote
und Zauneidechse zu nennen.

Teilraum Il

Die zentralen Bereiche des Untersuchungsgebietes sind weitgehend flach ausgepragt und zeichnen
sich durch intensive landwirtschaftliche Nutzung aus, wobei der Ackerbau deutlich Gberwiegt. Die ho-
he Nutzungsintensitat drlickt sich zumeist in einer stark verarmten Ackerbegleitflora aus.

Auffallig sind die bereichsweise kleinen ParzellengréRen der Anbauflachen. Dies fiihrt auch bei hoher
Nutzungsintensitat zu einer erhdhten Anzahl an Saumstrukturen. Dauergriinland findet sich lediglich
vereinzelt vor allem im unmittelbaren Anschluss an Hofanlagen.

Die Dorfrandstrukturen zeichnen sich durch eine iberwiegend hohe Strukturvielfalt aus. So finden sich
auf engem Raum Nutzgéarten, Obstwiesen und verschiedene Geholzstrukturen, die stellenweise eng
mit kleinen, zumeist beweideten Griinlandflachen verzahnt sind.

Die faunistische Bedeutung dieses Teilraumes ist im Bereich der Ortsrandlagen insgesamt als hoch
(besonderer faunistischer Funktionsraum 2) einzustufen. Die wertgebende Tierart ist in erster Linie der
Steinkauz, der durch die hohe Strukturvielfalt optimale Habitatbedingungen vorfindet.

Teilraum Il

Im Siidwesten ist das Gebiet durch ein bewegtes Geldnderelief und durch einen hohen Waldanteil
gekennzeichnet, wo zahlreiche feucht beeinflusste Wald- und Grunlandbiotope anzutreffen sind. Le-
diglich die Bereiche westlich einer ehemaligen Bahnstrecke sowie flachere Abschnitte sldlich der
KreisstralRe werden ackerbaulich, noch seltener als Griinland genutzt. Nordlich der Kreisstralle er-
streckt sich parallel zu dieser ein Bachtal.

In dem gréReren, geschlossenen Waldgebiet siidlich der KreisstralRe erreichen vor allem jiingere Na-
del- und Mischwalder mit Fichte, Larche, Kiefer, Birke und Eiche hohe Anteile. Ebenfalls haufig sind
Laub- und Nadelaufforstungen.

Im Nordwesten des geschlossenen Waldgebietes liegt ein groRerer Teichkomplex, der nur noch zum
Teil zur Fischzucht und zum Angeln genutzt wird.

Ostlich des geschlossenen Waldgebietes wird der Teilraum gréRtenteils ackerbaulich genutzt, doch
finden sich auch Griinlandflachen und weitere Waldbestande.

Fir den siddstlichen Teilabschnitt des Untersuchungsgebietes sind schliellich noch einzelne Obst-
wiesen sowie die als Vernetzungselement bedeutsame ehemalige Bahnlinie mit Altbaumbesténden zu
nennen.

Seite 53



Beispiel 4: Neubau einer Ortsumgehung im niederlandischen Grenzraum

Abb. 1: Ubersichtskarte Realnutzung und besondere faunistische Funktionsridume
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Die faunistische Bedeutung im Bereich dieses Teilraumes (besonderer faunistischer Funktionsraum 3)
ist als hoch zu bezeichnen. Als wertgebende Tierarten sind bei den Végeln Griinspecht und Teich-
rohrséanger zu nennen, wobei der Bereich auch ein hohes Potenzial als Lebensraum fir Schwarz-
specht und Eisvogel besitzt.

Die Amphibienfauna in diesem Teilraum ist sehr artenreich mit groen Populationen von Erdkrote,
Grasfrosch, Teich-, Faden und Bergmolch sowie Vorkommen des gefahrdeten Kammmolches.

3. Beurteilung der Intensitat straBenbedingter Wirkungen
3.1 Gutachtermodell

Im Gutachtermodell wird in Kapitel 3.1.1.5.4 die Vorgehensweise zur Ermittlung der Art und Intensitéat
des Eingriffs in die Lebensraumfunktion der Pflanzen- und Tierwelt beschrieben. Danach wird die In-
tensitat des Eingriffs und somit auch die Abgrenzung unterschiedlicher Wirkzonen durch die Art (Brei-
te und prognostiziertes Verkehrsaufkommen) der geplanten StralRe bestimmt. Es ergeben sich je nach
Art der Strale Wirkzonen mit unterschiedlichen Beeintrachtigungsintensitaten, die sich in einem zu-
gehdrigen Beeintrachtigungsfaktor ausdriicken (siehe Gutachtermodell Abb. 3.1.1.7, S.71).

Laut Gutachtermodell reprasentieren die oben beschriebenen Beeintrachtigungszonen mit den zuge-
horigen Beeintrachtigungsfaktoren nicht nur die Auswirkungen der Schadstoffbelastungen, sondern
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die gesamten Wirkungen der StralRe auf die betroffenen Lebensrdume der Pflanzen und Tiere (s. Gut-
achtermodell, S.72 u. 73).

Die von der StralRe ausgehenden Wirkungen sind im Einzelnen:

e Flacheninanspruchnahme und Versiegelung durch Uberbauung (Baukdrper und Baufeld)
e Veranderungen der Standortbedingungen durch
- Larm
- Schadstoffeintrag
- optische Reize und Lichteinwirkung
- Veranderungen des Bestandsklima, z.B. durch Anschnitt geschlossener Gehdlzbestande

e Zerschneidung von Biotopen, dadurch Verinselung von Biotopen, evt. Unterschreitung von Mini-
mumarealen, Trennung von Lebensraumen.

3.2 Modifizierung laut Erlass

Im Einzelfall ist zu prifen, ob immissionsmindernde Wirkungen von vorhandenen oder geplanten
Schutzanlagen (Larmschutzwand oder Gehodlzpflanzungen) bzw. durch entsprechend wirkende Ein-
schnitte oder Walle ausgehen. Ist von einer Minderung der Schadstoffkonzentrationen auszugehen,
so wird der Beeintrachtigungsfaktor der zugehdrigen Wirkzonen entsprechend modifiziert (siehe E-
RegStra, S. IV, 1. Spalte, vorletzter Abs.)

Tab. 1:  Minderung der Schadstoffkonzentration in Abhangigkeit von der Einschnittstiefe
(analog ERegStra, S. IV, Tab. 1).

Tiefe des Ein-|Minderung der Schad-
schnitts [in m] | stoffkonzentration [in %]

3 30
4 60
5 70
6 80

Allerdings ist zu beriicksichtigen, dass der Beeintrachtigungsfaktor laut Gutachtermodell alle Wirkun-
gen, die von der Stral’e ausgehen reprasentiert, so dass zwar Veranderungen der Standortbedingun-
gen durch

- Larm

- Schadstoffeintrag

- optische Reize und Lichteinwirkung

analog der Einschnittstiefe gemildert werden, nicht aber Verdnderungen des Bestandsklimas, z.B.
durch Anschnitt geschlossener Gehdlzbestande oder Beeintrachtigungen durch Zerschneidung von
Biotopen.

Die Zerschneidungswirkung kann durch eine im Einschnitt verlaufende Strale unter Umstanden sogar
erhoht werden. Dies muss zum einen anhand der vorkommenden wertgebenden Tierarten und zum
anderen anhand der vorkommenden Biotoptypen und -komplexen im Einzelfall Gberpriift werden.
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Fir Tierarten allgemeiner Bedeutung (z.B.: keine naturschutzfachlichen Zielarten, geringere Populati-
onsdichten) kann i.d.R. davon ausgegangen werden, dass durch den Verlauf im Einschnitt keine zu-
satzlichen Zerschneidungswirkungen auftreten, die als erheblich zu werten waren. Dies ist jedoch
tierartenbezogen im Einzelfall anhand der moéglichen Zerschneidung von Teillebensrdumen zu prifen.
Zerschneidungswirkungen auf Tierarten besonderer Bedeutung bzw. auf faunistische Funktionsrdume
besonderer Bedeutung mussen laut Methodik des Gutachtermodells grundsatzlich gesondert betrach-
tet werden.

Biotoptypen, -komplexe missen zur vollstandigen Auspragung der darin vorkommenden typischen
Biozonose bestimmte Mindestgrofen haben, um 6kologisch funktionsfahig zu sein (siehe Haber et al.
1993). Die Beurteilung der Zerschneidungswirkung sollte somit primar davon abhangen, ob dadurch
eine Unterschreitung der Mindestflache hervorgerufen wird. Ist dies der Fall, so muss der Beeintrach-
tigungsfaktor flr die gesamte betroffenen Flache des Biotoptyps mit 1,0 angesetzt werden, da hier von
einem vollstdndigen Funktionsverlust auszugehen ist. Verbleibt trotz Zerschneidung die angegebene
Mindestflache, so ist in Abhangigkeit von den Arealanspriichen der jeweiligen Tierart und von der
Bedeutung der betroffenen Teilflachen im Gesamtlebensraum zu prifen, ob trotzdem ein Funktions-
verlust vorliegt oder aber eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Werden geholzbestimmte Biotoptypen durchschnitten, so erfolgt keine Modifizierung des Beeintrachti-
gungsfaktors analog zur Einschnittstiefe, da nur teilweise eine Minderung der relevanten Wirkfaktoren
zu erwarten ist. Eine Gegenrechnung der durch die Einschnittstiefe abgemilderten Wirkfaktoren, Ver-
anderungen der Standortbedingungen durch Schadstoffeintrag, Larm und optische Reize mit den
verbleibenden Wirkfaktoren wird als nicht sinnvoll erachtet, da diesen gerade bei angrenzenden Ge-
hoélzbestdnden und deren ausbreitungsmindernder Wirkung eher ein nachrangiges Gewicht zukommt.

Dies bedeutet in der Konsequenz, dass unter der Pramisse einer einzelfallbezogenen, gesonderten
Betrachtung des Wirkfaktors Zerschneidung unter dem Schutzgut Tiere, eine Modifizierung des Beein-
trachtigungsfaktors in Abhangigkeit von der Einschnittstiefe bei Offenlandbiotopen, bei denen durch
die Zerschneidung keine Mindestflachen unterschritten werden, grundséatzlich durchgefiihrt werden
kann, da in diesen Fallen von einer Minderung der relevanten Wirkfaktoren auszugehen ist.

3.3 Umsetzung im konkreten Planungsfall

Im konkreten Planungsfall ergeben sich immissionsmindernde Wirkungen durch den teilweisen Ver-
lauf der geplanten Strafl3e in bis zu 6 m tiefen Einschnitten. Die Einschnitte liegen liberwiegend in den
offenlandgepragten Bereichen. Lediglich im Teilraum IIl wird auf einer Lange von ca. 150 m eine Ei-
chenaufforstung im Dickungsstadium mit einem Waldrand aus starkem Baum- und Altholz angeschnit-
ten. . Fir diesen Bereich erfolgte aufgrund der Betroffenheit von gehélzbestimmten Biotoptypen (siehe
Kapitel 3.2) keine Modifizierung des Beeintrachtigungsfaktors. In allen anderen Bereichen wurden
entsprechend der unterschiedlichen Einschnittstiefen die Beeintrachtigungsfaktoren in den Wirkzonen
neu berechnet, da es sich bei den betroffenen Offenlandbiotoptypen durchweg um Acker oder Griin-
landstandorte handelt, fiir die keine Mindestflachen erforderlich sind. In Tab. 2 sind die neu berechne-
ten Beeintréchtigungsfaktoren in Abhangigkeit der unterschiedlichen Einschnittstiefen dargestellit.

Nach der hiermit erfolgten Uberpriifung und Anpassung der zugrunde gelegten Durchschnittswerte
der Intensitat der straRenbedingten Beeintrachtigungen erfolgt nun im nachsten Arbeitsschritt die U-
berpriifung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen.
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Tab. 2: Modifikation des Beeintrachtigungsfaktors in Abhédngigkeit von der entsprechenden
Wirkzone und der Einschnittstiefe
Wirkzonen Einschnittstiefen
<3m 3-<4m 4-<6m 06m
keine Minde- Minderung um | Minderung um | Minderung um
rung 30 % 60 bis 70 % 80 %
Zonel (F=0,6) 0,6 0,4 0,2 0,1
Zone Il (F=0,3) 0,3 0,2 0,1 0,1
Zone lll (F=0,1) 0,1 0,1 - -

4. Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen

Wie bereits eingangs beschrieben ist gemafl Erlass zu priifen, ob bei den betroffenen Biotoptypen
tatsachlich von einer erheblichen und nachhaltigen Beeintrdchtigung auszugehen ist. Davon abhangig
ist dann, ob, wie im Gutachtermodell (s. Kap. 3.1.1.6), alle Biotoptypen bei der Ermittlung des Kom-
pensationsbedarfes zu bilanzieren sind.

4.1 Gutachtermodell

Das Gutachtermodell geht davon aus, dass die Beeintrachtigungen der Lebensraumfunktion, die von
der Strafle ausgehen, innerhalb der definierten Wirkzonen grundsétzlich als erheblich zu werten sind
(Gutachtermodell, Kap. 3.1.1.5.1, S. 69). Die Ermittlung des Eingriffs erfolgt durch Uberlagerung der
Biotoptypen und ihrer jeweiligen Wertigkeit mit den Zonen unterschiedlicher Beeintrachtigungsintensi-
tat. Somit gehen alle Biotoptypen in die Bilanzierung der Konfliktanalyse ein.

4.2 Modifizierung laut Erlass

Der Runderlass fordert eine Uberpriifung der Erheblichkeit innerhalb der Wirkzonen. ,Befinden sich
aullerhalb der vom StralRenkdrper Uberlagerten Flache intensiv genutzte Ackerflachen, so wird die
Prifung der Erheblichkeit und Nachhaltigkeit von Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des Na-
turhaushaltes in der Regel dazu flhren, dass fir derartige Flachen ein Kompensationserfordernis
nicht besteht® (Erlass, S. IV u. V).

Erhebliche Beeintrachtigungen von Flachen mit geringwertigen Biotoptypen sind nur dann zu erwar-
ten, wenn besondere faunistische Funktionsrdume oder aber abiotische Wert- und Funktionselemente
besonderer Bedeutung betroffen sind. Da diese Funktionen jedoch per sé gesondert betrachtet wer-
den missen, ist es durchaus korrekt, bei der Ermittlung des Mindestkompensationsumfanges (Gut-
achtermodell, S. 78ff) die geringwertigen Biotoptypen aus der Bilanzierung herauszunehmen.

4.3 Umsetzung im konkreten Planungsfall

Die geplante UmgehungsstralRe fihrt zu einem Grofdteil durch intensiv genutzte Ackerflachen der
Wertstufe 2. Weitere geringwertige Biotoptypen mit einem Gesamtwert von < 2 im Untersuchungsge-
biet sind Loliumeinsaaten ohne Wildkrautflur (2), Garten ohne oder mit geringem Gehdlzbestand (2),
Obstbaumplantagen, Obstgarten oder -wiesen (2); Gebaude (1), Eisenbahnanlagen (2) sowie unbe-
festigte oder geschotterte Fahrstralen, Wege oder Platze (1).
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Wie bereits in Kap. 2.2 erlautert, wird der Wirkfaktor Zerschneidung gesondert unter dem Schutzgut
Tiere oder aber bei der Betroffenheit von besonders empfindlichen bzw. wertvollen Biotoptypen be-
trachtet. Bei den oben aufgefihrten Biotoptypen handelt es sich um sehr stark anthropogen beein-
flusste Offenlandstandorte, deren Naturhaushalt weitgehend kinstlich gesteuert oder eingeschrankt
ist. Durch die von der Strafe ausgehenden Wirkungen sind aufgrund der massiven Vorbelastungen
bzw. den geringen Empfindlichkeiten der Biotoptypen gegen Schadstoffeintrage keine erheblichen und
nachhaltigen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Aus diesem Grund wurde fiir die auBerhalb des StralRenkérpers liegenden Flachen die Konvention
gewahlt, dass Biotoptypen mit einem Wert 0 2 nicht in den Wirkzonen bilanziert werden, da fiir diese
Flachen kein Kompensationserfordernis besteht. Alle tibrigen Biotoptypen wurden innerhalb der (mo-
difizierten) Wirkzonen unter Berucksichtigung ihrer Wertigkeit und des entsprechenden Beeintrachti-
gungsfaktors bilanziert (siehe Karten 2 und 3).

5. Einzelfallbezogene Ermittlung von Beeintrachtigungen

Bei der Betroffenheit von Vorkommen besonders empfindlicher Tierarten sowie besonders bedeutsa-
mer faunistischer Funktionsraume sowie Wechselbeziehungen zwischen Teil- und Gesamtlebensrau-
men missen die erheblichen Beeintrachtigungen laut Gutachtermodell gesondert betrachtet und somit
auch einzelfallspezifisch ermittelt und beurteilt werden (Gutachtermodell, S. 74). Werden bei einem
Eingriff in einen faunistisch begriindeten Biotopkomplex Funktionsbeziehungen beeintrachtigt oder
zerstort, so sind diese im Rahmen der Kompensationsmallnahmen mdglichst weitgehend wiederher-
zustellen. Hierbei ist zu priifen, ob dies im Rahmen des rechnerisch ermittelten Mindestkompensati-
onsumfanges (siehe Formel S. 79 Gutachtermodell) in Abhangigkeit von der Art der Kompensations-
mafinahme gewahrleistet werden kann. Ansonsten sind ggf. (z.B. bei Unterschreitung der Mindest-
areals) zusatzliche MalRnahmen erforderlich (Gutachtermodell, S. 80) . Nach welchen inhaltlich - me-
thodischen Vorgaben dies im Einzelnen erfolgen soll, wird im Gutachtermodell und im Runderlass
nicht naher konkretisiert. Eine mogliche Vorgehensweise wird im Folgenden vorgestellt.

51 Betroffenheit von besonderen faunistischen Funktionsraumen

Zur Beurteilung der Erheblichkeit werden die Beeintrachtigungen auf die besonderen faunistisch be-
griindeten Funktionsraume einzelfallbezogen ermittelt und prognostiziert Die Ermittlung der Habitat-
qualitaten der jeweiligen Tierart und die Abgrenzung von bedeutenden faunistischen Funktionsrdumen
ist aus der Biotoptypenkartierung abzuleiten, wobei hier wertgebende Habitatstrukturen besonders zu
beachten sind, wie z.B. das Vorkommen von nattrlichen Bruthohlen fiir den Steinkauz in Streuobstbe-
stdnden (siehe Karte). Dartber hinaus sollten mit Bezug zur Wirkungsforschung die Empfindlichkeiten
der jeweiligen Tierart gegeniiber stralenspezifischen Projektwirkungen und weitere Informationen zur
Autokologie der Art ausgewertet werden (Kaule & Reck 1992). Fur die Beurteilung der Erheblichkeit
sind hinsichtlich der Inanspruchnahme und der Zerschneidung von Lebensrdumen Aussagen zu den
Aktionsradien der Tierart, -gruppe sowie zu den Vernetzungsdistanzen zwischen Teil- und Gesamtle-
bensrdumen erforderlich. Anhaltspunkte geben hier die Minimalareale von Tierarten in Riickkoppelung
mit der MindestgréRe von Biotopen / Biotopkomplexen (vgl. Haber et al 1993, PAN Partnerschaft
2001). Fir Beurteilung der Stérungen von Tierarten durch stralRenspezifische Verlarmung und sonsti-
ge visuelle Storreize sind im Rickgriff auf die spezifischen Empfindlichkeiten der Art anhand der vor-
liegenden Erkenntnisse aus der Stérdkologie heranzuziehen (Reck & Kaule 1992, Reck et al. 2001).
Das Kollisionsrisiko kann ebenfalls nur artbezogen bewertet werden.
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Die Quantifizierung der erheblichen Beeintrachtigungen orientiert sich an den Flachenverlusten von
Teil-, Gesamtlebensraumen und dem Funktionsverlusten von Lebensraumen bei der Unterschreitung
von Minimalarealen und der Gré3e von Lebensraumen sowie der VergroRerung von Distanzen zwi-
schen Teillebensrdumen durch die Zerschneidung und Barrierewirkung des Straflenbauwerks. Die
Wertminderung der Habitatqualitdt kann Uber die spezifischen Empfindlichkeiten der Tierart mit dem
raumlichen Bezug zum faunistischen Funktionsraum vorgenommen werden. Dabei sollte auch die
Bedeutung der jeweiligen Teillebensraume (z.B. Jagd- und Bruthabitat) fiir die Empfindlichkeit der
Tierart in dem jeweiligen Lebenszyklus beachtet werden So weist der Halsbandschnépper aufgrund
seines leisen Gesanges eine besondere Empfindlichkeit gegenliber strallenbedingten Larmauswir-
kungen wahrend der Paarbildung und auch der Brut und Jungenaufzucht auf. Die Bewertung sollte
zwischen einem Funktionsverlust und einer Funktionsbeeintrachtigung differenzieren, Flachenanga-
ben sollten soweit méglich mit Bezug zu den Teillebensrdumen und dem Erhaltungszustand der Popu-
lation gemacht werden.

BEINTRACHTIGUNGSBEREICHE

Baukdrper und Baufeld

0-25m
25-50m
50-150m

Konflikthnummer
Beeintrachtigung bedeutsamer faunistischer Funktion

Nummer des faunistischen Funktionsraums

VeHELOEN

Nahrungshabitat des Steinkauzes (Verlust 2,35 ha)

imEER Grenze des Untersuchungsgebiets
% Technische Planung
III Teilbereich
B = Grenze zwischen zwei Teilbereichen
AA 1 Biotoptypen siehe Gutachtermodell

Seite 60



Beispiel 4: Neubau einer Ortsumgehung im niederlandischen Grenzraum

.h‘i:‘::é-::
A TP b :

Abb. 2: Konfliktkarte Ausschnitt 1
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5.2 Umsetzung im konkreten Planungsfall

Die Konfliktschwerpunkte fur das Schutzgut Tiere werden exemplarisch fir den Teilraum Il mit der
wertgebenden Art Steinkauz beschrieben.

Der Konfliktschwerpunkt liegt hier in der vergleichsweise strukturreichen Agrarlandschaft in der Mitte
des Plangebietes. Im Vergleich zum restlichen Teilbereich sind hier bereichsweise kleinraumige An-
bauflachen, ein hoherer Griinlandanteil, randlich gelegene zum Teil alte Feldgehdlze sowie struktur-
reiche Ortsrandlagen mit Garten, Streuobstwiesen und Griinland vorhanden. Wertgebende Tierart fiir
diesen Teilraum ist der Steinkauz.

Auswirkungsanalyse

Der Steinkauz hat einen durchschnittlichen Aktionsraum von ca. 30 ha und kommt in Brutpaardichten
von bis zu 6 Brutpaaren pro km? vor. Das Minimalareal der Population schwankt in den Literaturanga-
ben je nach der Auspragung des Landschaftsraumes mit den entsprechenden Habitatqualitaten fur
den Steinkauz zwischen 28 und 1.700 km? (PAN 2002). Die Bestandssituation und der Erhaltungszu-
stand der Population des Steinkauzes ist in der betrachteten Region eher als kritisch anzusehen. Im
naheren Untersuchungsraum sind aber verschiedene Reviere besetzt, so dass durchaus von einem
regionalen Dichtezentrum gesprochen werden kann (NABU 2002).

Beeintrachtigung

Die Trasse zerschneidet ein Jagdhabitat des Steinkauzes (Griinland) in der Nahe zum Bruthabitat am
Rande der angrenzenden Ortschaft. Neben optischen und akustischen Beeintrachtigungen besteht
aufgrund des gaukelnden Fluges des Steinkauzes ein hohes Gefahrdungspotenzial durch Kollisionen,
bedingt durch das Aufnehmen von Aas von der Strafe und das Jagen auf kurzrasigen Béschungsfla-
chen. Durch die Summation der genannten Projektwirkungen kann es zum Funktionsverlust des
Steinkauzreviers kommen.

Vermeidung

Die Einschnittlage der Trasse fiihrt zur Minderung méglicher Beeintrachtigung infolge visueller Storrei-
ze und Verldrmung. Durch die Bepflanzung der Béschungsflachen und das Abpflanzen der Trasse an
der Bdschungsoberkante soll die Attraktivitdt des Boschungsbereichs als Jagdhabitat verschlechtert
werden.

Bewertung

Fir die Bewertung erheblicher Beeintrachtigungen ist vor allem die Zerschneidung der als Jagdhabitat
dienenden Grinlandflache relevant (siehe Abb. 3). Die Trasse wirkt als Barriere zwischen dem Brut-
habitat am Rande der angrenzenden Ortschaft und der verbleibenden Restflaiche westlich der Trasse,
so dass es zu einem vollstandigen Funktionsverlust der abgeschnittenen Griinlandflache kommt. Ne-
ben der Flacheninanspruchnahme durch die Trasse wird auch der abgetrennte Bereich als Verlust
bilanziert. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des gesamten Reviers des Brutpaares und einer
Gefahrdung der Teilpopulation wird nicht ausgegangen. Die Flacheninanspruchnahme durch das
Stralenbauvorhaben ist hinsichtlich der Minimalarealgrée nicht kritisch und der Aktionsraum des
Brutpaars kann durch die Erweiterung von Weidefldchen und Streuobstwiesen an anderer Stelle kom-
pensiert werden.
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Im konkreten Planungsfall ergeben sich folgende Eingriffsumféange fir besondere faunistische Funkti-
onen:

Tab. 3: Eingriff in besondere faunistische Funktionsraume

Beeintrachtigte besondere Art der Beeintrachtigung Eingriffsumfang quali-
faunistische Funktionen / Funk- tativ oder quantitativ
tionsraume

Teilraum II: Verlust und Zerschneidung eines Jagd- | Verlust eines
Lebensraumfunktionen der wert- | habitats des Steinkauzes; Gefahrdung [ Nahrungshabitates
gebenden Tierarten, insbesonde- | durch erhéhte Mortabilitat von 2,35 ha

re des Steinkauzes

Ausgleichbarkeit

Nach ARGE Eingriffsregelung (1995) und Képpel et al. (1998) ist eine Ausgleichbarkeit dann gege-
ben, wenn

e die betroffenen Funktionen und Werte im vom Eingriff betroffenen Raum wiederhergestellt werden
kénnen (standértliche Wiederherstellbarkeit) und

o die Wiederherstellung zeitnah erreicht werden kann (zeitliche Wiederherstellbarkeit), wobei unter
zeitnah ein Zeitraum von héchstens 25 Jahren zu verstehen ist.

In der im Gutachtermodell dargestellten ,Biotoptypenliste mit Bewertungsvorschlag® (Abb. 3.1.1-6, S.
54) sind nicht ausgleichbare Biotoptypen, bezogen auf die zeitliche Wiederherstellbarkeit, gekenn-
zeichnet. Hierbei sollte jedoch bedacht werden, dass die Wiederherstellungsdauer eines Biotoptyps
unter anderem stark von dem Ausgangszustand der potenziellen Malnahmenflache abhangt. So ist
die Dauer zur Entwicklung eines naturnahen Waldes durch die Aufforstung einer Ackerflache sicher-
lich wesentlich héher als durch Umbau eines Mischwaldes. Als MaR3stab zum zeitlichen Erreichen des
Entwicklungsziels in einer bestimmten Entwicklungszeit ist einerseits das Ziel der Malhahme eindeu-
tig zu formulieren und andererseits die Voraussetzung herzustellen, dass die Funktionen erfillt wer-
den (z.B.: Entwicklungszeit einer Streuobstwiese als Bruthabitat fir den Steinkauz mit entsprechen-
den Bruthdhlen nach ca. 40 bis 50 Jahren erreichbar; bei der Anlage von Nisthilfen nach ca. 10 — 20
Jahren).

Demnach kann die Frage der Ausgleichbarkeit einer erheblichen Beeintrachtigung unmittelbar nach
der Eingriffsermittlung noch nicht beantwortet werden, da sich diese nicht an der Eingriffsschwere
festmachen lasst, sondern abhangig ist von der MalRnahmenart (funktionaler Bezug), der Lage der
MafRnahme zum Eingriffsort (rdumlicher Bezug) sowie von dem Ausgangszustand des Biotoptyps, der
als Maflnahmenflache herangezogen wird (zeitlicher Bezug).
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1. Vorgaben der technischen Planung und landschaftspflegerischen Bearbei-
tung

Die heute kurz vor der Bundesgrenze endende Bundesautobahn soll in westlicher Richtung bis zur
Bundesgrenze fortgefihrt werden und an eine dort geplante Trasse des Nachbarlandes anschlief3en.

Die zum Vorentwurf erarbeitete Planung entspricht weitgehend den Untersuchungsergebnissen der
grenziiberschreitend erstellten Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS). Einbezogen wurden ferner die
Ergebnisse einer Gesamtabwéagung des Landesbetriebs Strallenbau NRW, welche die Aspekte Larm,
Bau und Durchfihrung, Inanspruchnahme von Geb&duden, Kosten sowie verkehrliche und externe
Sicherheit zum Inhalt hatte.

Im Hinblick auf die Eingriffsermittiung und -bewertung war in bezug auf den Naturhaushalt das so
genannte "Gutachtermodell" anzuwenden. Trassencharakteristik und die Bestandssituation vor Ort
lieBen dagegen ein "vereinfachtes Bewertungsverfahren" bei der Betrachtung des Landschaftsbildes
wie auch der landschaftsgebundenen Erholung zu.

2. Charakterisierung des Planungsgebietes

Dieses basiert auf dem Untersuchungsraum der UVS, reduziert auf jenes Trassenumfeld, in dem mit
Beeintrachtigungen aufgrund des Autobahnbaus zu rechnen ist.

Das Gebiet wird in Uberwiegendem Mafe durch eine bewaldete Hauptterrassenlandschaft gepragt.
Das geplante Bauende liegt am Rand der westlich anschlieRenden Niederterrasse.

A-Dorf grenzt mit seinen Siedlungsflachen nérdlich an die BAB. Teile der Bebauung befinden sich
aber auch innerhalb der Planungsgebietsgrenzen beiderseits der Bundesstralie, welche derzeit den
grenzuberschreitenden Kfz-Verkehr erméglicht.

Wahrend am siidwestlichen Ortsrand zwischen den Siedlungsbereichen in geringerem Umfang noch
landwirtschaftliche Parzellen bestehen, herrschen in den Uberwiegenden Streckenabschnitten Wald-
flachen des A-Dorfer Waldes entlang der Bundesstral3e vor. Erst innerhalb der Niederterrasse wech-
selt die Nutzung zu Griinland, das sich am Hangful® der bewaldeten, um etwa 30 m zur Hauptterrasse
ansteigenden Gelandekante erstreckt.

Oberhalb der Hangkante sind eine Kiesgrube und ein Rekultivierungsbereich angeordnet. Am westli-
chen Ortsrand von A-Dorf liegt im Ubergang zu den Waldflichen eine Klaranlage. Sudlich der Bun-
desstralle grenzen Bereiche eines grof¥flachigen Militdrgelandes an.

Die Abdeckung der Hauptterrasse besteht aus Flugsanden, Decksand und z.T. aus Schottern. Auf
den schwach entwickelten Podsolbdden stockt eine lberwiegend arme Vegetation, die von Kiefernbe-
stdnden dominiert wird.

Ein grundlegender Wandel der Bodenverhaltnisse ergibt sich am Hangfu® der Terrassenkante, wo die
Gley-Bdden von Natur aus bis in die Nahe der Oberflache starkem Grundwassereinfluss unterliegen
kénnen.

Ein Grofiteil des Planungsgebietes unterliegt dem Landschaftsschutz. Naturschutzgebiete befinden
sich 600 m sudlich bzw. etwa 1,9 km nérdlich der BundesstraRe.
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Bei letzteren handelt es sich um Vorschlagsgebiete gemaR FFH-Richtlinie. Sie sind Bestandteile eines
EU-Vogelschutzgebietes, wobei der dazwischen liegende und von der Autobahn durchquerte Bereich
entlang der Hangkante, der sich in weiten Teilen als schmaler, artenarmer und mit nicht bodenstandi-
gen Gehdlzen bestockter Forst darstellt, als Erweiterungsflaiche gemeldet wurde.

Der von dem StralRenbauvorhaben tangierte A-Dorfer Wald ist Teil eines groften Waldkomplexes und
wesentliche Nord-Siid-Achse eines liberregionalen Biotopverbundes.

3. Wesentliche Merkmale des StraBenbauvorhabens

Die geplante Autobahnfortsetzung ist tber einen langeren waldbestandenen Abschnitt in Parallellage
zur vorhandenen Bundesstralte vorgesehen. Im Siedlungsumfeld von A-Dorf (6stlicher Streckenab-
schnitt bis zum derzeitigen Autobahnende) wie auch im westlichen Teilstiick 16st sich die Trasse von
der heutigen StraRenfiihrung, wobei auch hier iberwiegend mit Gehdlzen bestockte Flachen, aber
auch Offenlandbereiche durchquert werden.

Der Neubauabschnitt weist eine Gesamtldange von ca. 5,3 km und einen vierstreifigen Querschnitt
RQ 26 auf.

Die Wegefunktionen im Umfeld der Autobahn sowie bestehende Nord-Siid-Beziehungen bleiben er-
halten. Die riickgebaute Bundesstra’e wird den nicht autobahnfahigen Verkehr aufnehmen. Funkti-
onslose Wegeabschnitte und Parkplatze werden renaturiert.

Entsprechend dem Schallgutachten sind in Siedlungsndhe MaRnahmen des aktiven Schallschutzes
geplant. Am sudwestlichen Ortsrand von A-Dorf wird Uber eine neu zu erstellende Anschlussstelle
eine Verbindung zum nachgeordneten Verkehrsnetz geschaffen. Anzulegen ist ferner eine Kontrollsta-
tion des Bundesgrenzschutzes.

4. Beschreibung der biotischen Faktoren

Die Ermittlung der Tier- und Pflanzenwelt, (Biotoptypen, faunistische Funktionsrdume, bedeutsamen
Einzelvorkommen von Arten) basiert auf der im Zuge der UVS durchgefiihrten faunistischen und fla-
chendeckenden Biotoptypenkartierung. Zudem erfolgten Auswertungen sonstiger Unterlagen, etwa
des Biotopkatasters NW, der Hinweise beteiligter Fachbehdrden und Verbande sowie fachplanerische
Festsetzungen und Vorgaben sowie eine Uberpriifung und Aktualisierung der Biotoptypen.

Die Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind im Maf3stab 1 : 5.000 in der Bestands- und Konfliktkarte
(Ausschnitt) wiedergegeben.

Die reale Vegetation bzw. derzeitige Bestandssituation wird anhand der im Planungsgebiet vorkom-
menden Biotoptypen beschrieben und hierbei die im "Gutachtermodell" aufgefiihrte Biotoptypenliste
zugrunde gelegt. Es lassen sich die nachfolgenden Biotoptypen unterscheiden, wobei an dieser Stelle
auf die Nennung der jeweiligen Biotopkurzbezeichnung verzichtet wird:

BIOTOPTYPEN

Gewasser, Moore und Siimpfe

- stehende Gewaésser, bedingt naturnah

- Graben, ohne naturnahe Strukturelemente
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- Absetzbecken und Klarbecken
- Kiefernbruch und Moorkiefernwald, bedingt naturnah
- Kleinseggenried

Wailder, Gebiische und sonstige Gehodlzstrukturen

- Laubwald und Feldgehdlz bodenstandiger Baumarten

- Laubwald und Feldgehdlz fremdlandischer Baumarten

- Laubmischwald und Feldgehdlz mit Anteilen bodensténdiger und nicht bodenstandiger Arten
- Mischwald und Feldgeholz mit Anteilen bodenstandiger Arten

- Mischwald und Feldgehdlz ohne bodenstandige Arten

- Nadelwald und Feldgehdlz nicht bodenstandiger, aber einheimischer Arten

- Nadelwald und Feldgehdlz fremdlandischer Arten

- Nadelmischwald und Feldgehdlz mit Anteilen bodensténdiger und nicht bodenstandiger Arten
- Schlagflur, mit und ohne Aufforstung

- Vorwaldgeholze

- Gebisch, Hecke und Waldrand ohne zahlreiches Baumholz

- Baumhecke und Waldrand mit zahlreichem Baumholz

- Baumreihe, Baumgruppe und Einzelbaum

Abgrabungen

- sekundare Halde

Wiesen, Weiden und Griinlandiibergangsbereiche

- Fettwiese

- Fettweide, intensiv gediingte Weide

- Pfeifengras-, Kalkbinsen- und kleinseggenreiche Wiese
- Grinlandiibergangsbereiche

Saume, Ruderal- und Staudenfluren

- Staudensdume frischer bis trockener Standorte

- ausdauernde Ruderalfluren

- trockene Heide, Calluna-Heide
Kulturpflanzenbestdnde und angelegte Erholungsflachen
- Acker

- Garten

- Gartenbrache

- Sport- und Erholungsanlage

Siedlungen und Verkehrsflachen

- FahrstralRe, Weg, Platz
- Gebaude
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Hinsichtlich der flichenmaRigen Prasenz wird das Planungsgebiet von den unterschiedlich strukturier-
ten Waldbereichen des A-Dorfer Waldes dominiert, die wiederum durch berwiegend nicht boden-
sténdige Nadelholzforste bestimmt werden.

Wenige Einzelbaume und Baumgruppen mit teilweise starkem Baumholz oder Altholz finden sich z. B.
an der Bundesstralle, an Waldwegen und am Westrand des Planungsgebietes.

Die landwirtschaftlichen Flachen werden im Bereich der Hauptterrasse weitestgehend als Acker ge-
nutzt. Die Flache unterhalb der Hangkante ist als Griinland ausgebildet und in Abschnitten vernasst.

Der Siedlungsbereich A-Dorf ist liberwiegend landlich gepragt, die Ein- bis Zweifamilienhausbebauung
in der Regel durch Hausgarten gegliedert. In den militdrischen Sperrbereich sind Laubgehdlze mit
Kiefernbeimengungen eingebunden.

FAUNA

Arten

Die vergleichsweise Standortvielfalt des nach Westen abfallenden Geldndes wie auch die tiefer lie-
genden, sowohl gehdlzbestandenen als auch Offenlandbereiche der Niederterrasse verfiigen insge-
samt Uber ein groReres Artenspektrum als die Forste der Hochterrasse. Die vorliegenden faunisti-
schen Erfassungen belegen vor allem den Wert der bewaldeten, teilweise lichten Terrassenkante fiir
verschiedene Tierarten.

Herauszustellen sind Saugetierarten wie Wildschwein, Rothirsch und Dachs, ferner Fledermausarten
unterschiedlicher Gefahrdungsstufen, die auch im Umfeld der Bundesstrafle nachgewiesen werden
konnten.

Unter den im gesamten Untersuchungsraum der UVS erfassten Brut- und Zugvégeln sind einige Rote-
Liste-Arten.

Die herausragenden Bereiche konzentrieren sich vornehmlich in den beiden Naturschutzgebieten.
Sobald lichtere bzw. offene Waldflachen bestehen, steigt aber auch die ornithologische Bedeutung der
Ubrigen Gebiete. Dies trifft fir die Funktionen als Brut-, Nahrungs- und Rasthabitat zu. So kommen
gefahrdete Arten, wie Gartenrotschwanz (RL NW 3), (Goldammer (RL NW V), Griinspecht (RL NW 3),
Schwarzkehlchen (RL NW 2) und Schwarzspecht (RL NW 3) ebenso im abfallenden Gelande beider-
seits der Bundesstrale vor.

Wichtiger Amphibienlebensraum sind die feuchteren Gebiete im Bereich der Niederterrasse. Dort
wurden Arten wie der Moorfrosch (RL NW 1) kartiert, wobei das Vorkommen auf3erhalb des Trassen-
umfeldes von 250 m bestand - was im Ubrigen aber auch fir die anderen dort festgestellten, z. T. lan-
desweit gefahrdeten Arten gilt (Kleiner Wasserfrosch RL NW 3, Kreuzkréte RL NW 3, Kammmolch
RL NW 3). Die relativ zahlreichen Funde stellen die hohe funktionale Bedeutung der Niederterrasse
heraus. Die 6stlichen, Gberwiegend von Wald eingenommenen Gebiete sind vorwiegend als Sommer-
lebensraum flr Erdkréte, Grasfrosch, aber auch von Moorfrosch und Molchen von Belang.

Reptilien sind Charakterarten fiir die offenen sandigen Bereiche des A-Dorfer Waldes (Zauneidechse
RL NW 2, Schlingnatter RL NW 2).
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Funde aus weiteren Tiergruppen (Libellen, Heuschrecken, Tagfalter, Nachtfalter) unterstreichen den
Wert einzelner Biotoptypen (z. B. Gewasser, Waldrander und Lichtungen) oder Biotopkomplexe (z. B.
ehemaliger, durch kleinrdumigen Standortwechsel gekennzeichneter Abgrabungsbereich).

Im Hinblick auf die gemaR § 19 Abs. 3 BNatSchG streng geschiitzten Arten beinhalten die zur Ver-
fugung stehenden Kartierergebnisse die nachfolgend benannten Arten. Hierzu zéhlen solche des An-
hangs A der EG-Artenschutzverordnung, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie Arten, die in
der Bundesartenschutzverordnung verzeichnet sind (s. Tabelle).

In Bezug auf die Bedeutung und Wertigkeit der vorgenannten und von der Stralenplanung unmittelbar
berlhrten Erweiterungsflache gilt, dass weder Lebensraumtypen nach Anhang | noch Pflanzen und
Tiere nach Anhang Il der FFH-Richtlinie im betroffenen Gebiet existieren. Als einzige Art nach An-
hang | der Vogelschutz-Richtlinie wurde der Schwarzspecht in einer Entfernung von ca. 400 m zur
geplanten Trasse festgestellt. Die fir das gesamte Vogelschutzgebiet in den Standarddatenbdgen
benannten regelméafig vorkommenden Zugvogelarten konnten im Planungsgebiet nicht beobachtet
werden. Die Nachweise erfolgten mehr als 500 m siidlich des Vorhabens innerhalb des dort ausge-
wiesenen Naturschutzgebietes.

Faunistische Funktionsraume

Herauszustellen sind in diesem Zusammenhang vor allem Arten mit groRen Aktionsradien, Wande-
rungsbewegungen und miteinander in Beziehung stehenden Teillebensraumen, die insbesondere in
dem sich zwischen den beiden Naturschutzgebieten in einer Breite von maximal 1 km erstreckenden
Westrand des A-Dorfer Waldes nachgewiesen werden konnten (z. B. Schwarz- und Rotwild, Dachs,
Fledermause, Amphibien). Die erfassten Wildspuren beiderseits der heutigen Bundesstral’e belegen
einen Wechsel von Individuen gerade in diesem Bereich. Die Ergebnisse der eigenen faunistischen
Erhebungen werden durch die Angaben der 6rtlichen Jagdpéachter bestatigt, die grole Bestande von
Schwarz- und Rehwild flr die angrenzenden Waldbereiche erhoben haben und Hauptwildwechselbe-
reiche ortlich eingrenzen konnten.

Das Entdecken von Rothirsch-Spuren unterstreicht nicht nur die relative Intaktheit des Waldbereiches
an sich sondern auch dessen Bedeutung als faunistischer Funktionsraum. Trotz der bestehenden
Bundesstrale wird der Wert des von der geplanten Autobahnfortsetzung betroffenen Areals — und
dartiber hinaus - in landesplanerischen und naturschutzfachlichen Planungsbeitragen, in fachgutach-
terlichen Aussagen aber auch grenzibergreifenden Projekten herausgestellt.

So spiegelt sich die Bedeutung des durchquerten Landschaftsraumes zum Beispiel in der Ausweisung
als ,landesplanerisch gesichertes Gebiet flir den Schutz der Natur® wider. Ferner kommt die Wertigkeit
der grenznahen Region im Hinblick auf den Biotopverbund auch in der ,Karte der unzerschnittenen
Landschaftsraume* der LOBF zum Ausdruck, die nérdlich und siidlich der bestehenden Bundesstrate
grofRe unzerschnittene Landschaftsrdume darstellt.
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Amphibien und Reptilien
Kammmolch

Kleiner Wasserfrosch "

Kreuzkrote V2

Moorfrosch "2

Schlingnatter V24

Zauneidechse "?¥
Fledermause
Abendsegler R
Braunes Langohr "%

Breitflligelfledermaus R

Wasserfledermaus "4

Zwergfledermaus 4

Libellen
Spéte Adonislibelle

Nachtfalter

Gagelstrauch-Moor-
Holzeule

Erlauterungen:

B = Brutvogel

Triturus cristatus
Rana lessonae
Bufo calamita
Rana arvalis
Coronella austriaca

Lacerta agilis

Nytalus noctula
Plecotus auritus
Eptesicus serotinus
Myosotis daubentonii

Pipistrellus pipistrellus

Ceriagrion tenellum

Lithophane lamda F.

Vogel

Baumfalke (B/Z)
Bekassine (2)
Eisvogel (B/Z)
Flussregenpfeifer (B/Z)
Flussuferlaufer (Z)
Griinspecht (B/Z) "
Habicht (B/Z)
Heidelerche (B/Z) "
Kiebitz (B/Z)
Krickente (B)
Mausebussard (B)
Raubwiirger (Z) "
Rohrweihe (Z)
Rotschenkel (Z)

| Schwarzmilan (2)

Schwarzspecht (B/Z)
Steinkauz (B)
Teichhuhn (B)

Turmfalke (B/Z) R

Uferschwalbe (B/Z)
Waldwasserlaufer (Z)
Waldkauz (B)
Wespenbussard (B)
Wiesenweihe (Z)

Zwergschnepfe (Z)

Z = Zugvogel

1 = Nachweis innerhalb des Planungsgebietes

2 = Abrabungsbereiche

3 = offene Bereiche A-Dorfer Wald

4 = Trassenumfeld

5. Beurteilung der Bestandssituation

Die Bestandsbewertung erfolgt auf der Grundlage der Biotoptypenerfassung und der faunistischen

Gegebenheiten (siehe Kartenausschnitt).

Im Hinblick auf die Biotoptypen werden die Wertsetzungen des Gutachtermodells angewandt. Eine

Falco subbuteo
Gallinago gallinago
Alcedo atthis
Charadrius dubius
Actitis hypoleucos
Picus viridis
Accipiter gentilis
Lullula arborea
Vanellus vanellus
Anas crecca

Buteo buteo
Lanius excubitor
Circus aeruginosus
Tringa totanus
Milvus migrans
Dryocopus martius
Athene noctua

Gallinula chloropus
Falco tinnunculus

Riparia riparia
Tringa ochropus
Strix aluco
Pernis apivorus
Circus pygargus

Lymnocryptes minimus

Modifizierung der dort benannten Werte und Einstufungen ist nicht erforderlich.

Herauszustellen sind naturnahe, altere, seltene oder geringen Nutzungseinflissen unterliegende Bio-
tope (Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung). Erwahnenswert sind in diesem Zusam-
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menhang die bodensténdigen Laubwaldbestéande im A-Dorfer Wald sowie Baume und sonstige Ge-
hdlze aus bodenstandigen Baumarten und mindestens mittlerem Baumholz. Diese sind Uber das ge-
samte Planungsgebiet verteilt.

Von ebenso hohem Wert ist die durch Bodenabbau entstandene Grube westlich von A-Dorf mit ver-
schiedenartigen und in dem betroffenen Landschaftsteilraum eher selteneren Vegetationsformen.

Die Bedeutung des Planungsgebietes als Lebensraum flr bestimmte Tierarten bzw. als Teil eines
grof’en zusammenhangenden faunistischen Funktionsraumes ist bereits in dem vorausgegangenen
Kapitel belegt worden. Hierbei ist auf jene Landschaftsbestandteile hinzuweisen, denen eine regionale
und sogar landesweite Biotopverbundfunktion zugeordnet wird und die zur weitrdumigen Vernetzung
von Tierlebensrdumen bzw. zur Ausbreitung von Tierarten beitragen. Derartige Qualitdten besitzen die
Flachen der westlichen Terrassenkante. Trotz der bestehenden Bundesstralle sind sie ferner Lebens-
raum insbesondere solcher Tierarten, die Indikatoren fir einen funktionierenden Waldlebensraum
darstellen, mit engen Lebensraumbeziehungen beiderseits der vorhandenen Stral3e.

6. Wirkungen des StraBenbauvorhabens

Die Realisierung des Bauvorhabens wird zu Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfla-
chen fihren, die auf die Bautétigkeit, die straRenbaulichen Anlagen sowie den Kfz-Verkehr zurlickzu-
fihren sind.

Als wesentliche Faktoren des StralRenbauvorhabens sind zu unterscheiden:

e Versiegelung im Bereich von Fahrbahnen, Rad-/Geh- sowie Wirtschaftswegen
¢ Flachenentzug durch Arbeitsstreifen und separate Baustellenbereiche

e Flachenentzug fir Bankett, Rand- oder Trennstreifen, Entwasserungsmulden /-rinnen, Gelande-
einschnitte, Dammschuttungen und Nebenanlagen

o Entwasserung Uber Stralenseitenraum bzw. Mulden und Rinnen zur Versickerungsanlage

e Gradiente / Bauwerke in Form von Gelandeeinschnitten (Tiefe max. ca. 11 m), Dammschuttun-
gen Strecke (Héhe max. ca. 5,5 m), Briickenbauwerke (Uberfiihrungen, Griinbriicke) und Larm-
schutzwalle / -wande (Héhe max. 6,5 m)

o Emissionen von Schall, festen, flissigen und gasférmigen Substanzen

e Einzdunung, Larmschutzwande und sonstige trennende Elemente

Die derzeitige sowie prognostizierte Verkehrsbelastung der vorhandenen bzw. geplanten Strallen
stellt sich wie folgt dar:

Tabelle 1: Verkehrsbelastung
Strale DTV 1995 DTV nach Bau der BAB (2020)
BAB ca. 23.000 — 30.000 Kfz / 24 h
Bundesstrale ca. 18.000 Kfz /24 h ca. 8.300 Kfz / 24 h (von / nach A-Dorf)
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7. Ermittlung des Eingriffs im Hinblick auf die biotischen Faktoren

Prinzipiell resultieren die Beeintrachtigungen der biotischen Faktoren aus der Uberlagerung des Be-
standes mit den Wirkungen des Vorhabens. Daraus lassen sich in der Regel, aber auch in Kenntnis
der vorliegenden technischen Entwurfsplanung und der értlichen Bestandssituation, verschiedenartige
vorhabensbedingte Auswirkungen auf den biotischen Teil des Naturhaushaltes ableiten. Dabei handelt
es sich um

¢ Flachen- und Funktionsverluste von Biotopen durch

— Versiegelung
— Erd- und Ingenieurbauwerke
— Baustelleneinrichtungen

¢ Funktionsstérungen von Biotopen durch Veranderung der Standortfaktoren aufgrund von

— Stoffeintragen
— veranderten mikroklimatischen Bedingungen

e Funktionsverluste bzw. -stérungen von Tierlebensrdumen /faunistischen Funktionsrdumen
durch

— Barriere- und Trennwirkung
— Schallimmissionen
— optische Reize (z.B. Fahrzeugbewegungen)

— Kollision

7.1 Planerische Vermeidung und Minderung potentieller Beeintrachtigungen

Im Zuge der vorausgegangenen Umweltvertraglichkeitsuntersuchung konnten bereits grundlegende
Erkenntnisse bzw. Hinweise auf erforderliche MaRnahmen zur Minimierung des Eingriffs gegeben
werden. Wahrend der anschliefenden Entwurfsplanung sind weitere Moglichkeiten zur Vermeidung
und Minderung von Beeintrachtigungen erdrtert und unmittelbar in den technischen Entwurf einge-
bracht worden.

Die planerisch umgesetzte Eingriffsminimierung hatte dabei insbesondere das Ziel, den neuen bzw.
zusatzlichen Trenneffekt der Autobahn wie auch die Zahl der Tierkollisionen zu verringern und das
entstehende "Stérungsband” soweit wie moglich auf vorbelastete Bereiche zu legen.

Hieraus resultierte zum einen eine Streckenfiihrung, die sich tber einen ca. 2,5 km langen Abschnitt
an den Verlauf der vorhandenen Bundesstralle anschmiegt. Damit konnte die unvermeidliche Trassie-
rung durch verkehrlich bislang kaum oder nicht beeintréachtigte Landschafts- bzw. Siedlungsrdume
erheblich eingeschrankt werden.

Zur Verminderung der unvermeidbaren Inanspruchnahme von Flachen, insbesondere Wald, wurden
im Zuge der Entwurfsausarbeitung sowohl die Gradiente der BAB optimiert als auch bei den notwen-
digen Wegefiihrungen beziiglich Lage und Art der Anbindung an die vorhandene bzw. veranderte
Bundesstralte Vermeidung betrieben. Riickbaumafnahmen und die Wiederherstellung von Fla-
chennutzungen tragen ebenso zur Eingriffsminderung bei.

Neben diesen grundlegenden trassierungstechnischen Beitragen zur Eingriffsminderung sind darliber
hinaus auch einzelne bauliche MalRnahmen hervorzuheben.
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So wird der Bau einer Griinbriicke im westlichen Streckenabschnitt bewirken, dass die Waldlebens-
raume sidlich und nérdlich der Autobahn verbunden bleiben und den fiir diesen Lebensraum charak-
teristischen Tierarten auch weiterhin ein Wechsel moglich ist. Die Brucke, bei der auf jegliche Wege-
fuhrung verzichtet wird, Uberquert die Einschnittlage der BAB innerhalb der Terrassenkante und lber-
spannt gleichzeitig auch die abgesenkte und riickgebaute Bundesstral’e. Die Ausgestaltung gewahr-
leistet, dass Waldlebensraumstrukturen, die sich auch im unmittelbaren Umfeld der Briicke befinden,
auf dem Bauwerk in ausreichendem Malfe untergebracht werden kénnen und eine Ubergangslose
homogene Anbindung an die Querungsstelle sichergestellt ist.

Die MaRnahme beriicksichtigt nicht nur lokale Notwendigkeiten (Y Verkniipfung von getrennten Wald-
lebensrdumen) sondern leistet auch und vor allem einen Beitrag zu den groRraumig wirksamen funkti-
onalen Beziehungen zwischen Populationen und ihren Lebensraumen (landesweiter Biotopverbund).

Auch unter Einbeziehung der zweifelsfrei schon jetzt existierenden Vorbelastung durch die Bundes-
stralRe ware der nach dem Bau der Autobahn eintretende Trenneffekt besonders gravierend, sofern
auf den Bau einer Grinbriicke in der geplanten Dimensionierung und an der vorgesehenen Stelle
verzichtet werden wiirde. Dies gilt um so mehr, als das langfristig der das Militdrgeldande umgebende
Zaun nach Nutzungsaufgabe entfallen und der dann auch hier denkbare Wildwechsel durch den auto-
bahnbegleitenden Wildschutzzaun unterbunden werden wird. Da ein weiteres Querungsbauwerk im
Umfeld des militarischen Bereiches sinnvoll ware, aber derzeit nicht realistisch erscheint, wird sich das
weitgehend ungestorte Passieren der BAB auf den Bereich der bislang projektierten Griinbriicke kon-
zentrieren.

Wegen der Bedeutung der teilweisen grundwassernahen, bewaldeten oder als Griinland genutzten
Niederterrassenflachen insbesondere als Lebensraum fir Amphibien werden des weiteren Kleintier-
durchldsse mit entsprechenden Leiteinrichtungen am Bdschungsful} installiert wie auch zur weiteren
Erleichterung der Wanderungen ein gegenuber liegender Abschnitt der rickgebauten Bundesstralie
mit Durchlassen versehen.

Die Ausgestaltung der Querungshilfen erfolgt als Rahmendurchlass mit Rechteckprofil unter Zugrun-
delegung der Ausfiihrungen des Merkblattes zum Amphibienschutz an Straflen (MAmMS - Ausgabe
2000).

7.2 Erfassung und Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen von Biotoptypen und
faunistisch relevanten Landschaftsteilen

Trotz der im Vorfeld und im Laufe des Planungsprozesses betriebenen Vermeidung wird der Auto-
bahnbau zu einer deutlichen Veranderung der heutigen Standort- sowie Lebensraumbedingungen
fuhren, die gemal Naturschutzgesetzgebung als erhebliche Beeintrachtigungen der biotischen Fakto-
ren zu definieren sind.

In den folgenden Ausflihrungen wird erértert, wie sich die Betroffenheit im Wesentlichen darstellt und
in welcher Weise der Eingriff auf der Grundlage des anzuwendenden Bewertungsrahmens quantifi-
ziert wurde. Aussagen zur Ausgleichbarkeit der Beeintrachtigungen schliefen an.

Zusatzlich wird die Einschatzung der Betroffenheit ,streng geschitzter Arten sowie von ,Gebieten,
Lebensraumtypen und Arten gemaf EU-Richtlinien“ gegeben.

Die zeichnerische Darstellung im Kartenausschnitt gibt die unvermeidbaren Konflikte wieder.
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7.2.1 Betroffene Biotoptypen und die quantitative Bestimmung des Eingriffsumfanges — Wert-
setzungen und Faktoren

Das Strallenbauvorhaben wird umfangreiche Flachenverluste wie auch randliche Stérungen verursa-
chen. Hiervon sind hauptsachlich Gehélzlebensraume (Konflikt K 1) in Gestalt von weitgehend zu-
sammenhangenden Waldflachen, in geringerem Mafe Offenlandlebensraume (Konflikt K 2) sowie
geringfligig Gewasserlebensraume (Konflikt K 3) betroffen.

In einigen Fallen werden héherwertige Biotoptypen berihrt, die insbesondere durch Alter, Reife- und
geringen Verbreitungsgrad gekennzeichnet sind.

Die Ermittlung der vom Eingriff betroffenen Biotoptypen und der Beeintrachtigungsintensitat erfolgt auf
der Grundlage des im "Gutachtermodell" aufgezeigten Bewertungsschemas1. Aufgrund des im vorlie-
genden Fall zu beriicksichtigenden Verkehrsaufkommens gelten folgende Wirkzonen und Beeintrach-
tigungsfaktoren:

Tabelle 2: Wirkzonen und Beeintrachtigungsfaktoren

Wirkzonen / Beeintrachtigungsfaktoren
Trassenabschnitt

0-25m 25-50m 50 -150 m 150 - 250 m

Fall A freie Ausbreitung 0,7 0,4 0,2 0,1

Gemal ERegStra sind die Beeintréachtigungsfaktoren den jeweiligen Ausbreitungsbedingungen anzu-
passen. So mindern Einschnittlagen, Larmschutzvorrichtungen oder begleitende Gehdlzbestande ab
einer bestimmten Tiefe die randlichen St('jrwirkungenz.

Andererseits ist davon auszugehen, dass Gehdlzpflanzungen im Nahbereich der Strale ebenso zu
Schadstoffanreicherungen fihren. Ferner sind Vorbelastungen im Zuge bestehender Stral’en zu be-
achten.

Dem Trenneffekt wird, insbesondere im Hinblick auf wandernde bzw. charakteristische Tierarten des
durchquerten Landschaftsraumes, in Gestalt von baulichen Verminderungsmaflnahmen Rechnung
getragen (Grinbricke). Eine Erhéhung der modifizierten Beeintrachtigungsfaktoren aufgrund ver-
mehrter Trenneffekte in Abschnitten mit Larmschutzanlagen wurde daher nicht in Betracht gezogen.

Unter Berlicksichtigung dieser Rahmenbedingungen wurden im Hinblick auf den Neubau der BAB — in
Absprache mit dem Auftraggeber - weitere Ausbreitungsfalle konstruiert (Falle B bis E in Tabelle 3).

Sie legen in pragmatischer Weise flr Streckenabschnitte mit besonderen Ausbreitungsbedingungen
veranderte, vom oben genannten Regelfall abweichende Beeintrachtigungsfaktoren — in Abhan-
gigkeit von Gradiente, Larmschutz, Trassenverlauf und vorhandener Bundesstrafle — fest. So reichen
die zugrunde gelegten Wirkzonen innerhalb der durchquerten Waldbereiche lediglich bis 150 m, da
der Bewuchs eine weitergehende signifikante Beeintrachtigung durch Stoffeintrdge unterbindet. Ande-
rerseits verstarken sich diese in fahrbahnnahen Randflachen. Daher wird in der Zone bis 25 m ein
erhdhter Beeintrachtigungsfaktor berticksichtigt. Bei Parallellage zur Bundesstralle wird der Neubau

'S. 71, Pkt. 3.1.1.5.4
2 E Reg Stra, S. IV, Pkt. 4.2
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der Autobahn wie ein Ausbauvorhaben mit einem Anstieg der Verkehrsklasse um eine Stufe betrach-
tet; hieraus resultiert die Veranderung der Beeintrachtigungsintensitat um den konstanten Wert 0,1 bei

allen relevanten Wirkzonen (vgl. auch Kap. 3.1.1.5.4 des ,Gutachtermodells®).

Tabelle 3: Modifizierte Beeintrachtigungsfaktoren

Trassenabschnitt

Wirkzonen / Beeintrachtigungsfaktoren

Larmschutz)

schutzeinrichtung

0-25m 25-50m 50-150m 150 -250 m
besondere Ausbrei-
Fall B tung (Wald) 0,8 0,2 0,1
besondere Ausbrei-
tung (Wald / Larm- .
Fall C schutz) + Parallellage 0.1 0.1 0.1
Bundesstralle
freie Ausbreitung +
Fall D Parallellage Bundes- 0,1 0,1 0,1 0,1
stralBe
besondere Ausbrei- Wirkung reduziert sich auf den StralRenraum bis zur begleitenden Larm-
FallE | tung (Einschnitt + 9 9

Die Trassenabschnitte mit den Fallen A bis E sind nachfolgend dargestellt:

Ubersicht Trassenabschnitte

Fall B
FallC

Fall D
Fall E

freie Ausbreitung

besondere Ausbreitung (Wald)

besondere Ausbreitung (Wald / La&rmschutz)
+ Parallellage BundesstralRe

freie Ausbreitung + Parallellage Bundesstrafte

besondere Ausbreitung (Einschnitt + Larmschutz)

Im Hinblick auf die Erheblichkeit oder Nachhaltigkeit von Beeintrachtigungen, welche die dauerhaf-
te oder voriibergehende Inanspruchnahme von Biotoptypen oder deren Stérung beinhalten, wurde in
Anlehnung an die Ausfiihrungen der ERegStra auf den Seiten IV und V, Pkte. 4.2 und 4.3, folgende

Handhabung gewahlt:

Seite 79




Beispiel 5: Neubau eines Autobahnabschnittes im niederlandischen Grenzraum

1. Voribergehende baubedingte Inanspruchnahmen von Vegetationsbestéanden, deren Biotopwert
laut ,Gutachtermodell“ bei 3 oder mehr liegt, werden als Verlust gewertet. Die Wiederherstellung
oder Neugestaltung von Flachen, die sich innerhalb der Arbeitsstreifen befinden und als Verlust
betrachtet werden, wird wegen der unmittelbaren Trassennéhe nicht auf die Kompensation ange-
rechnet.

2. Der Verlust von Biotopen durch anlagenbedingte Béschungen wird nur dann bericksichtigt,
wenn der 6kologische Wert auch diesbeziiglich mindestens 3 betragt. Dies gilt ebenso im Hinblick
auf Beeintrachtigungen durch Funktionsstérungen.

Zur Berechnung des Umfanges der KompensationsmafRnahmen sind die ermittelten Biotopwerte und
Beeintrachtigungsfaktoren entsprechend der im ,Gutachtermodell“ benannten Formel miteinander zu
verknlpfen.

Die ebenso dort einzubringenden und im ,Gutachtermodell* festgesetzten Zeitfaktoren wurden hier-
bei um weitere Faktoren erganzt, da die Biotoptypenliste des vorgegebenen Bewertungsrahmens
Gehdlzbiotope beschreibt, in denen unterschiedliche Altersklassen zusammengefasst sind. Beinhaltet
ein Gehdlzbestand zwei Entwicklungszeitstufen, wird fiir den Zeitfaktor ein mittlerer Wert angenom-
men.

7.2.2 Beeintrachtigung faunistischer Funktionsraume / Schutzgebiete

Der weiteren Zerschneidung von Biotopstrukturen mit landesweiter Bedeutung fiir den Biotopverbund
bzw. der Verstarkung dieses Effektes im Bereich des parallel zur BundesstralRe gefiihrten Trassenab-
schnittes - was sich vor allem auf die bestehenden Wildwechsel ausgewirkt und Beziehungen zwi-
schen Teillebensraumen von Amphibien unterhalb der westlich verlaufenden Terrassenkante ganzlich
unterbunden hatte — wird, wie im Vorhinein erlautert, durch geeignete technische Vermeidungs- und
MinderungsmafRnahmen entgegengewirkt. Hierdurch wird sich eine Situation ergeben, die zumindest
im Bereich der Niederterrasse und der Hangkante nicht als Verschlechterung gegenulber den jetzigen
Verhéltnissen eingestuft werden kann.

Zusatzlich zu diesen funktional begrindeten, faunistisch wirksamen MaRnahmen bestand zun&chst
keine Veranlassung, weitere, auf bestimmte Arten ausgerichtete Malnahmen durchzufihren, da sich
diesbeziglich keine Hinweise auf erhebliche Veranderungen oder gar Zerstérungen von Gesamt- oder
Teillebensraumen ergaben. Darlber hinaus ist prinzipiell davon auszugehen, dass sich die aus dem
flachenmaBigen Ansatz abgeleiteten Ausgleichs- und Ersatzmanahmen in aufwertender Weise auf
die Lebensraumqualitat der betroffenen Landschaftsteilraume auswirken werden.

Dennoch wird wegen der vorhandenen und gemafR § 19 Abs. 3 BNatSchG ,,streng geschiitzten Ar-
ten“ (Fledermause, Schlingnatter) im Nachgang durch erganzende Untersuchungen geklart werden
mussen, ob es zur Beschadigung oder Vernichtung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kommt.

Im Hinblick auf die gemeldeten FFH- oder Vogelschutzgebiete wird It. Aussagen der bereits im
Rahmen der UVS erstellten Vertraglichkeitsuntersuchung eine erhebliche oder nachhaltige Beein-
trachtigung in Bezug auf die Erhaltungsziele oder die fir den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteile
nicht eintreten. Eine Betroffenheit von Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie wird ausge-
schlossen, da diese Vorkommen in groRerer Distanz zum geplanten Autobahnverlauf erfasst wurden.
Der Nachweis des Schwarzspechtes erfolgte zwar in einer Entfernung von ca. 400 m zur neuen Tras-
se. Diese verlauft in dem relevanten Streckenabschnitt allerdings in Tieflage (Terrassenkante). Ver-

Seite 80



Beispiel 5: Neubau eines Autobahnabschnittes im niederlandischen Grenzraum

kehrliche Stérungen des Teillebensraumes werden daher nicht befiirchtet, zumal ein vergleichbarer
Storfaktor derzeit schon besteht. Voriibergehende baubedingte Stérungen wahrend der Brutzeiten
kénnen durch eine entsprechende Bauzeitenplanung minimiert oder verhindert werden. Generell wird
das Kollisionsrisiko fur Végel durch die Lage im Einschnitt erheblich gemindert.

Wegen der weiteren technischen (Blindelung mit Bundesstrale, Griinbriicke) und gestalterischen
(Begleitgriin) VermeidungsmafRnahmen im Zuge des Baus der BAB wird die Zielsetzung der Ge-
bietsausweisung, namlich Erhaltung, Schutz und Optimierung der nach Anhang | Vogelschutz-
Richtlinie vorkommenden Arten und ihrer Lebensrdume, auch weiterhin gewahrleistet werden kénnen.
Dies trifft auch auf die weiter entfernt liegenden FFH-Gebiete zu. Im Zuge der Entwurfsbearbeitung
wird die Vertraglichkeit auf der Grundlage der aktualisierten Vorgaben erneut tberpriift.

7.3 Einschatzung der Ausgleichbarkeit unvermeidbarer Beeintrachtigungen

Bei Zugrundelegung der durch Anlagen und Betrieb beeintrachtigten Biotope kann in der Regel dann
von einer zeitlichen Ausgleichbarkeit ausgegangen werden, wenn diese aufgrund ihrer Beschaffenheit
(Art, Alter, Struktur) in lGberschaubaren Zeitrdumen (25-30 Jahre) wiederhergestellt werden kénnen.
Dies gilt nicht fiir reife Gehodlzbestédnde oder alte Einzelbdume. Die Biotoptypenliste des "Gutachter-
modells" gibt hierzu entsprechende Hinweise.

In Bezug auf die rdumliche Ausgleichbarkeit werden die standortlich geeigneten Kompensationsfla-
chen zu einem Grofteil in einem raumlich-funktionalen Zusammenhang zu den Uberbauten oder ge-
storten Biotopen stehen. Da durch den Bau der Autobahn in hohem Mafe Biotope des Waldes betrof-
fen sind, kommen schwerpunktmaRig MalRnahmen in Frage, die geeignet sind, die bestehenden und
teilweise nicht naturnahen Forstflachen im Umfeld der StralRe aufzuwerten. Des weiteren gewahrleis-
ten externe Aufforstungen und Ubrige Gehdlzpflanzungen wie auch die Neuanlage oder Aufwertung
von Offenlandbereichen die art- bzw. wertgleiche Kompensation.

Beanspruchte Waldflachen im Sinne des Gesetzes werden durch Neuanlage in dem geforderten Ma-
Re ersetzt.
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Bundesgrenze
| J— -i s B ==

Bestandskarte (Ausschnitt)
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REALNUTZUNG UND BIOTOPTYPEN

[
(L

Biotopnummer
Biotopcode

Bestand: Realnutzung und Biotoptypen

WALDER, GEBUSCHE UND SONSTIGE GEHOLZSTRUKTUREN

AdT
AAZT
ARZ2

AAZ2

ACE1

AC22

AD22

AF21

AF22

Laubwald und Feldgehtilz

bodenstindiger Baumarten
Dickungsstadium oder Stangen-
holz

- geringes-mittleres Baymholz; nicht natur-
naher [ fehlender Unterwuchs

- geringes-mitieres Baumholz: bedingt na-
tumaher Unlerwuchs

- starkes Baumholz oder Altholz; be-
dingt naturnaher Unterwuchs

Laubwald und Feldgehélz fremd-

ldndischer Baumarten
geringes-mittleres Baumholz,
nicht naturnaher / fehlender Un-
lerwuchs

- geringes-mittleres Baumholz, be-
dingt naturnaher Unterwuchs

Laubmischwald und Feldgehiilz
mit Anteilen bodenstindiger und
nicht bodenstdndiger Arten

-gernges - millleres Baumholz;
nicht naturnaher / fehlender Un-
terwuchs

Mischwald !/ Feldgehélz mit An-
teilen bodenstindiger Arten, ge-
ringes/mittleres Baumholz, nicht na-
turnaher / fehlender Unterwuchs

Mischwald und Feldgehdlz ohne

bodenstidndige Arten, geringes /

mittleres Baumholz

- nicht naturnaherfahlendar Unter-
wuchs

- badingt naturnaher Unterwuchs

AH21

AHZ2

AH32

Ad1

Ad21

-geringes - mittleres Baumholz;
nicht naturnaher / fehlender Un-
terwuchs

- geringes - mittleres Baumholz; be-
dingt naturnaher Unterwuchs
slarkes Baumholz oder Aliholz; be-
dingt naturnaher Unterwuchs

Madelwald und Feldgehdlz
fremdldndischer Arten

Dickungsstadium oder
Stangenholz

- geringes - mittleres Baumhaolz;
nicht naturnaher / fehlender Un-
terwuchs

Nadelmischwald/Feldgehdlz mit Antei-
len bodenstindiger und nicht boden-
stindiger Arten, geringes-mittieres Baum-
holz, bedingt naturnaher Uinterwuchs

Schlagflur, mit und chne Auffor-
stung

Vorwaldgehdlze; iberwiegend
bodenstindige Gehdlze

Gebiisch, Hecke und Waldrand

ohne zahlreiches Baumholz

- Uberwiegend bodenstandige Ge-
hélze; Geblsch, Einzelstrauch,
Strauchhecke oder Waldrand

Baumhecke und Waldrand mit

zahlreichem Baumholz

- Uberwiegend nicht bodenstandige
Gehdlze; geringes Baumholz

Baumreihe, Baumgruppe und
Einzelbaum
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STEHENDE GEWASSER FLIESSENDE GEWASSER

Stehendes Kleingewasser, bedingt [Jllll] Graben
naturnah - ohne natumahe Strukturelemente
BB Absetzbeckenund Klarbecken

MOQORE UND SUMPFE ) )
B «icfernbruch und Moorkisfernwald;
Kleinseggenried bedingt naturnah

SAUME, RUDERAL- U. STAUDENFLUREN ZWERGSTRAUCH- U. STRAUCHHEIDEN

- Staudensdume frischer bis trocke- - Trockena Heide, Calluna-Heide
ner Standorte

BBl scnstige ausdavernde Ruderalflur

KULTURPFLANZENBESTANDE UND ANGELEGTE ERHOLUNGSFLACHEN

[ Acker [B3] Garten ohne oder mit geringem
_ ; bzw. jungem oder niedrig wichsi-
HAD Acker und Loliumeinsaat chne gem Geholzbestand
Wilckrautiur _ B Gartenbrache mitgroferem bzw. &k
HA1 - Ackerund Loliumeinsaat mit Wild- teren Gehdlzbestand
krautflur sowie Ackerbrache [[Z Sport-und Erholungsaniage, gerin-
ger Versiegelungsgrad

SIEDLUNGEN UND VERKEHRSFLACHEN; ABGRABUNGEN

[] Fahrsirale, Weg, Platzu.a Gebaude

HY1 - wversiegelt — Sekundare Halde
HY2Z - unbefestiglund geschottert m

Bestand: Schutzgebiete und Schutzzonen

[~] FFH-Gebiet [0] Landschaftsschutzgebiet
[TE[] vogelschutzgebiet >  geschitzter Landschaftsbestandteil
[E] Naturschaftsschutzgebiet £ Amphibien- undLibellenlebensraum

Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
] Biotoptypen bestimmtenAlters [F1e] Geholze/Einzelbaume starkes Baumholz
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2. Checkliste zu den Inhalten von Einfiihrungserlass und Gutachtermodell

Thema Inhalte, Arbeitshilfen
1 Planerische Planbegriindung
Vorgeschichte Linienbestimmung
Probleme
2 Planerische Schutzgebiete
Vorgaben und Planungen Dritter
Vorhaben
3 Flachen-
nutzungen
4 Kurze Charakte- | Naturraumliche Gliederung
risierung von Geologie
Natur und Relief
Landschaft
5 Lebensraum-
funktion
5.1 Erfassung des Kartierung der Biotoptypen geméaR Biotoptypenliste Tab S. 54 ff unter
Bestandes Beriicksichtigung der Biotoptypen nach §30 BNatSchG bzw. §62 LG-NW
Tabellen: Quellen:
S. 54 ff - Biotopkataster der LOBF
- Landschaftsplane
- Schutzausweisungen
- Daten der Naturschutzverbande
5.2 Bewertung des Einstufung der Natiirlichkeit, Gefihrdung, Vollkommenheit, zeitl. Er-
Bestandes setzbarkeit, bzw. Wiederherstellbarkeit
Tabellen: -  Biotoptypenliste mit Bewertungsvorschlag Tab. S.54
S. 54 ff oder eigene Einstufungen mit detaillierter Begrindung)
5.3 Ermittlung des 1. Beschreibung der Trasse als Eingriffsobjekt
Eingriffs/ Ein- . . .
. - Trassenlange, Trassenfuhrung, Querschnitt, Lage und Art von An-
griffsschwer- . .
schlussbauwerken von vorh. Strallen und Wegen, Entwésserungsein-
punkte . .
richtungen, Ingenieurbauwerke, Nebenanlagen
2. Beschreibung der Beeintrachtigungen (Tab. S. 67ff) der Lebens-
Tabellen: raumfunktion durch
S. 67 ff - Versiegelung
- Zerschneidung
- Trennung von Tierlebensraumen
- Verhinderung von Ausbreitungswegen von Tierarten
- Verschiebung des Artenspektrums der angrenzenden Flachen durch
Schadstoffe, Larm, optische Reize, Licht, Veranderung des Bestandskli-
mas, Veranderung der Konkurrenzbedingungen und Zunahme von Aller-
weltsarten
- Unfalltod fir Saugetiere
- Gefahrdung von Gehdlzbestanden durch Windwurf
5.4 Bewertung des | 1. Priifung der Erheblichkeit und Nachhaltigkeit von Beeintrachtigun-
Eingriffs gen  der Lebensraumfunktion
Tabellen: Grundsitzlich gilt:
g' !l\q a) Stralenbauvorhaben wirken nachhaltig (dauerhafte Versieglung, anla-
' gen- und betriebsbedingte Zerschneidung, betriebsbedingter Schadstoff-
eintrag)
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b) Stralenbauvorhaben wirken erheblich (véllige Zerstérung der Biotopty-
pen im Bereich des Strallenbauwerks, ansonsten deutlich feststellbare
Veranderungen und Verschiebungen in der Artenzusammensetzung)
Erlass Weitergehende/Zusiatzliche Regelungen im Erlass:

Erheblichkeit und Nachhaltigkeit immer auf der vom Stralenkdrper
Uberlagerten Flache.

AuRerhalb der vom StralRenkdrper Uberlagerten Flache ist zu prifen, ob
und in welchem Umfang die von der Strafle ausgehenden Wirkungen zu
erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen fiihren kénnen (Be-
griindung).

Die Wirkzonen sind dabei als Suchrdume zu sehen.

Schutzanlagen kénnen den Beeintrachtigungsfaktor der Wirkzonen modi-
fizieren ( S. IV)

Auf Acker wird die Priifung der Nachhaltigkeit und Erheblichkeit i.d.R.
ergeben, dass kein Kompensationserfordernis besteht (Ausnahmen
hiervon sind méglich bei begriindeten faunistischen Funktionsbeziehun-
gen und Wert- und Funktionselementen besonderer Bedeutung)
Beschreibung von Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen fiir
Beeintrichtigungen der Lebensraumfunktion durch Anderung der
Planung

Unterlassung von Beeintrachtigungen und Erhalt von:

3.

gefahrdeten Biotoptypen sowie Tier- und Pflanzenarten
fur den Arten- und biotopschutzbedeutsamen Biotopen
faunistisch bedeutsamen Funktionsbeziehungen

Aussagen zur Ausgleichbarkeit von Beeintrachtigungen

Ausgleichbarkeit hangt ab von:

Wiederherstellbarkeit (weniger als 30 Jahre )

der raumlichen und standdrtlichen Herstellbarkeit der betroffenen Funkti-
onen

Ermittlung der Art und Intensitat von erheblichen und nachhaltigen
Eingriffen in die Lebensraumfunktion

Die Beeintrachtigungsintensitat ist abhangig von der Strallenkategorie und
dem Verkehrsaufkommen. Dabei erhalt der Baukérper mit seinen Béschun-
gen und Seitenanlagen grundséatzlich den Beeintréachtigungsfaktor 1. Weiter-
hin werden auf Grundlage des MLuS-92 den 4 Beeintrachtigungszonen ver-
schiedene Beeintrachtigungsintensitaten zugeordnet. (S.71)

Beeintrachtigungen kénnen auch in gréReren Entfernungen auftreten. Diese
Falle missen im Einzelfall behandelt werden.

Die Eingriffsintensitat kann gemindert werden durch Briickenbauten, Larm-
schutzwalle, Einschnittslagen

5.5 Ermittlung der
Kompensation

Tabellen:
S. 48
S. 71
S.79

1.

Qualitative Anforderungen an KompensationsmafRnahmen

funktionaler Zusammenhang zum Eingriff (Art und Lage)

MaRnahmen fir nicht ausgleichbare Beeintrachtigungen sind als Er-
satzmalRnahmen zu kennzeichnen

bei der Beurteilung der MaBnahmenflachen sind der Ausgangswert so-
wie Vor- und Neubelastungen zu beriicksichtigen.

grundsatzlich sollen Ausgleichsmaflinahmen auerhalb des Wirkungsbe-
reiches der Trasse liegen (Ausnahmen aus funktionalen Griinden még-
lich)

5 Jahre nach Durchfiihrung ist eine Nachkontrolle vorzusehen und er-
hebliche Méngel zu beseitigen.

weitere qualitative Anforderungen im Erlass S. V
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Erlass

Weitergehende/Zusétzliche Regelungen im Erlass:

Werden Straltenbdschungen auf 6kologisch geringwertigen Flachen ange-
legt, sind KompensationsmalRnahmen hierfiir aulRerhalb des Stralenkdrpers
nicht erforderlich. Diese Béschungen gelten durch ihre Bepflanzung als in sich
ausgeglichen.

2. Quantitative Anforderungen an KompensationsmaRnahmen

Zur Ermittlung des Mindestumfangs werden folgende Angaben benétigt:

- Wert der Lebensraumfunktion der betroffenen Biotoptypen Tab. S. 48
- Flachenumfang der betroffenen Biotopflachen Tab. S. 71
- Beeintrachtigungsintensitat der betroffenen Biotopflachen Tab. S. 71
- Zeitliche Wiederherstellbarkeit der betroffenen Biotopflachen

(Zeitliche Angabe) Tab.S. 79
- Wert der Lebensraumfunktion der Kompensationsmafinahmen
Tab. S. 48
- Heutiger Wert der Lebensraumfunktion der Flachen, auf der die
MafRnahmen durchgefiihrt werden soll Tab. S. 48
Gesamtwert Flache des o .
des betr. Bio- x betr. Bio- x Ceeintrachti- - Zeit-
gungsfaktor faktor
. toptyps toptyps
Mindest- _ D Tr—e wort
umfang Gesamtwert der erzeitiger esam W?
. der Flache, auf der die
Kompensations- - ;
Kompensation durchge-
mafinahme

fahrt wird

5.6 Verbal- argu-
mentative Be-
trachtung der
Eingriffswirkun-
gen, die vom
Verfahren nicht
erfasst werden

Die Ermittlung und Darstellung von Eingriffen in faunistisch begriindete Bio-
topkomplexe und deren Kompensation wird einzelfall- und funktionsbezogen
vorgenommen und nicht berechnet.

Die zerstorten oder beeintrachtigten Funktionsbeziehungen sind ausfiihrlich
zu beschreiben und durch geeignete Kompensationsmafinahmen weitgehend
wiederherzustellen.

Es ist zu prifen, ob der Ausgleich innerhalb des Mindestumfangs gewahrleis-
tet ist, oder ob zusatzliche Mallnahmen ausgewiesen werden missen.

Boden

6.1 Erfassung des
Bestandes

1. Erfassung der Bodentypen

- Bodenkarten 1: 50000
- Deutsche Grundkarte 1:5000 /Bodenkarte
- Geologische Karten

2. Beschreibung der Merkmale des Bodens

- Rickhaltevermdgen fiir Stoffe (Filterung, Sorption, Pufferung)
- Bodenfeuchtestufen

- Bodenwasserhaushalt

- Ertragsfahigkeit

- Bodenart

- Nutzungsart

3. Beschreibung der Merkmale der Geomorphologie

- Bergformen

- Taler, sonstige Hohlformen

- Geologische Aufschliisse

- Felsbildungen

- Glazial- und Periglazialformen
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6.2 Bewertung des
Bestandes

Tabellen S. 90

1. Bewertung nur der Wert- und Funktionselemente mit besonderer Be-
deutung.

Die Vegetation spiegelt die Auspragung von Boden, Wasser und Klima wie-
der (allgemeine Bedeutung)

Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung kénnen sein (Tab.
S. 90):

seltene Bodentypen, seltene geomorphologische Erscheinungsformen, kultur-
historisch bedeutsame Boden, Extremstandorte, Bereiche ohne oder mit nur
geringen Bodenveranderungen, Bereiche mit besonderer Bedeutung fir die
Speicher- und Reglerfunktion

Die Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung sind verbal zu be-
werten und ggf. zu begriinden. Skalierungen oder weitergehende Wertabstu-
fungen werden aufgrund des heutigen Erkenntnisstandes als nicht problemge-
recht angesehen.

6.3 Ermittlung des
Eingriffs

Tabelle S. 94

Ermittlung der Beeintrachtigungen bei den Wert- und Funktionselemen-
ten besonderer Bedeutung (Tab. S. 94)

Beeintrachtigungen kénnen z.B. sein: Erdarbeiten, Versieglung und Boden-
verdichtung, Veranderung des Wasserhaushaltes, Schadstoffeintrag

6.4 Bewertung des
Eingriffs

Tabelle S. 97

Beurteilung des Eingriffs (Tab. S. 97)

- Die Versieglung wird als Totalverlust gewertet.

- Beeintrachtigungen werden auf Grundlage der Wirkzonen
/Beeintrachtigungsfaktoren gewertet.

- Anlagen, die den Eingriff mindern, z.B. Spritzschutzwande, kénnen den
Beeintrachtigungsfaktor modifizieren.

6.5 Ermittlung der
Kompensation

Tabelle S. 97

Ermittlung des flichenméaRigen Mindestumfangs (Tab. S. 97)
( verbal-argumentativ und quantitativ)

- Ziel der Kompensation ist die Wiederherstellung der beeintrachtigten
Werte und Funktionen.

- Der Umfang der MaRnahmen richtet sich nach dem Umfang der betroffe-
nen Wert- und Funktionselementen besonderer Bedeutung.

Wasser

7.1 Erfassung des
Bestandes

Erfassung planungsrelevanter Merkmale

Grundwasser:

- Flurabstand

- FlieRrichtung, -geschwindigkeit

- Periodik

- Qualitadt und Dargebot

- Verschmutzungsempfindlichkeit

- Empfindlichkeit des Stauhorizontes

Oberflichengewaisser:

- Art (See, Tumpel, Bach, Graben, Kanal, usw.)

- Wasserqualitat

- Periodik, Amplitude

- FlieRgeschwindigkeit

- Uberschwemmungsgebiete

- Gewasserstruktur/Morphologie (Ausbau, bzw. natirlicher Zustand)

7.2 Bewertung des
Bestandes

Tabellen S. 91

Beriicksichtigung von Vorbelastungen

2. Ermittlung der Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
(Tab. S. 91)

Die Vegetation spiegelt die Auspragung von Boden, Wasser und Klima wieder
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- naturnah ausgepragte Oberflachengewasser und Gewassersysteme
(einschlieRlich natiirlicher/tatsachlicher Uberschwemmungsgebiete)

- Oberflachengewasser mit natlirlicher Wasserbeschaffenheit

- Grundwasservorkommen in naturlicher Beschaffenheit und Gebiete in
denen es sich neu bildet

- Quellen (Heilquellen, Mineralbrunnen)

- Gebiete mit geringem Grundwasserabstand

7.3

Ermittlung des
Eingriffs

Tabellen S. 94

Betrachtung der Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
(Tab. S. 94)

naturnahe Flisse, Bache, Maare, Auen, Seen, Talsperren, Teiche, Weiher,
Trinkwasserzone | und Il, oberflachennahes Grundwasser

Eingriffs

7.4 Bewertung des | 1. Beurteilung des Eingriffs (Tab. S. 99)
Eingriffs - Die Versieglung wird als Totalverlust gewertet.
Tabelle S. 99 - Beeintrachtigungen werden auf Grundlage der Wirkzonen
/Beeintrachtigungsfaktoren gewertet.
- Anlagen, die den Eingriff mindern, z.B. Spritzschutzwéande, kdnnen den
Beeintrachtigungsfaktor modifizieren.
2. Beurteilung der Ausgleichbarkeit
7.5 Ermittlung der Ermittlung des flachenmaBigen Mindestumfangs (Tab. S. 99)
Kompensation | (verbal-argumentativ und quantitativ)
- Ziel der Kompensation ist die Wiederherstellung der beeintrachtigten
Werte und Funktionen.
Tabellen §.99 | . Der Umfang der MaRRnahmen richtet sich nach dem Umfang der betrof-
fenen Wert- und Funktionselementen besonderer Bedeutung.
8 Klima/Luft
8.1 Erfassung des Erfassung folgender Merkmale, soweit sie planungsrelevant sind:
Bestandes - Frischluft- und Kaltluftsysteme
- Nutzung/Bewuchs
- Windrichtung
- Windstéarke
- Inversionshaufigkeit
- Angaben zur Lufthygiene
- Dauer der Vegetationsperiode
- Nebelhaufigkeit
- Anzahl der Frosttage
- Niederschlagsmenge
(Auswertung von Klimaatlanten, Klimakarten)
8.2 Bewertung des | Bewertung nur der Wert- und Funktionselemente mit besonderer Bedeu-
Bestandes tung.
Die Vegetation spiegelt die Ausprdgung von Boden, Wasser und Klima wie-
Tabellen .92 | %
Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung kénnen sein:
- Frischluftentstehungsgebiete und Luftaustauschbahnen
- Gebiete mit luftverbessernder Wirkung (z.B. Staubfilterung, Klimaaus-
gleich)
- besondere standortspezifische Klima- und Strahlungsverhaltnisse
- Reinluftgebiete
- Gebiete ohne oder mit geringer Schadstoffbelastung
8.3 Ermittlung des | Ermittlung der Beeintrachtigungen bei den Wert- und Funktionselemen-

ten besonderer Bedeutung
Beeintrachtigungen kénnen z.B. sein:
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- Veranderung des Mikroklimas durch Entfernen der Vegetation, Kunst-
bauwerke, Versieglung, Bodenauf- und Bodenabtrag einschl. Dam-
Tabellen S. 95 me/Einschnitte

- Veranderung der Luftaustauschbahnen durch Entfernen der Vegetation,
Kunstbauwerke, Versieglung, Bodenauf- und Bodenabtrag einschl.
Damme/Einschnitte

- Veranderung der Luftqualitéat durch Entfernen der Vegetation und
Schadstoffe

8.4 Bewertung des
Eingriffs

Tabellen S. 101

1. Beurteilung des Eingriffs (Tab. S. 101)

- Die Versieglung wird als Totalverlust gewertet.

- Beeintrachtigungen werden auf Grundlage der Wirkzonen
/Beeintrachtigungsfaktoren gewertet.

- Anlagen, die den Eingriff mindern, z.B. Spritzschutzwénde, kénnen den
Beeintrachtigungsfaktor modifizieren.

2. Beurteilung der Ausgleichbarkeit

8.5 Ermittlung der
Kompensation

Tabelle S. 101

1. Ermittlung des flachenmiaBigen Mindestumfangs (Tab. S. 101)
(verbal-argumentativ und quantitativ)

- Ziel der Kompensation ist die Wiederherstellung der beeintrachtigten
Werte und Funktionen.

Der Umfang der MalRnahmen richtet sich nach dem Umfang der betroffenen
Wert- und Funktionselementen besonderer Bedeutung.

Ermittlung der Gesamtkompensation fiir Beeintrachtigungen des Natur-
haushaltes

Die Gesamtkompensation erfolgt additiv oder komplementar

additiv: Beeintrachtigungen von Wert- und Funktionselemente be-

sonderer Bedeutung bei Boden, Wasser und Klima/Luft er-

fordern eine zusatzliche Kompensation (i.d.R 1:1, s. S.
104 i.V.m. S. 184ff).

Wenn keine abiotischen Wert- und Funktionselemente
besonderer Bedeutung vorliegen, gilt die Kompensation
Uber die MaRnahmen fir die Lebensraumfunktion als ab-
gedeckt.

komplementar:

10

Landschaftsbild

10.1 Erfassung des
Bestandes

Tabellen:
S.112/113
S. 114

Weitergehende/Zusitzliche Regelungen des Erlasses:

Der Erlass fUhrt das Vereinfachte Bewertungsverfahren Landschaftsbild ein.
Siehe unter Vereinfachtes Bewertungsverfahren Landschaftsbild.
1. Bildung landschaftsasthetischer Raumeinheiten

- in sich einheitliches Aussehen

- setzen sich vom Ubrigen landschaftlichen Kontext ab

- werden auf mittlerer GréRe gebildet

- werden von charakteristischen naturrdumlichen Gegebenheiten (Relief,
Vegetation, Gewasser, Flachennutzung) abgegrenzt

2. Erfassung dsthetisch wirksamer Landschaftselemente

- Grundelemente
- wesentliche besondere Elemente

Erfassung ruhiger und geruchsarmer Bereiche

Erfassung schutzwiirdiger Objekte und Flachen
- Objekte des Natur- und Denkmalschutzes
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10.2 Bewertung des
Bestandes

Tabellen:
S. 116
S.120

Ermittlung des asthetischen Eigenwertes der Raumeinheit vor und nach
dem Eingriff
Einzelkriterien:

- erlebbare Vielfalt 10-Stufen-Skala, Beispiele Tab. S. 116

- erlebbare Naturndhe 10-Stufen Skala, Beispiele Tab. S. 116

- Eigenarterhalt 10-Stufen-Skala, Beispiele Tab. S. 117/118
- Ruhe/Geruchsarmut 10-Stufen-Skala, Beispiele Tab. 119
Gewichtung der Einzelkriterien:

Eigenarterhalt x 3

Vielfalt X 2
Naturnahe X 2
Ruhe x 1

Wertsynthese: Summe der gewichteten Einzelkriterien (zw. 8 und 80 Punkten)

Retransformation in 10-Stufen Skala Tab. S. 120 = asthetischer Eigenwert

10.3 Ermittlung des
Eingriffs

Tabellen:
S.121/122

1. Beschreibung des StraBenbauwerks in seiner physischen Beschaf-
fenheit und in seinen Auswirkungen auf das Erscheinungsbild der
Landschaft

Breite des Bauwerks, Trassenverlauf, Gradiente, Fahrbahnbefestigung, Ges-
taltung und Bepflanzung von Mittelstreifen, Béschungen,, Larmschutzwanden,
Pflanzstreifen., Briickenbauwerke, Unterfihrungen, Durchlasse, Auffahrten,
Anschlisse, Rast- und Parkplatze, Anschlussohren, Gebaude, Erddeponien,
Zaune, Verkehrsaufkommen und -belastung, Larm- und Geruchsbelastung
(Tab. S. 121/122)

2. Ermittlung der Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes

- Totalverluste durch Uberbauung der Landschaft (einschlieRlich Brii-
ckenbauwerke)

- visuelle Zerschneidungseffekte durch das Stralenbauwerk

- visuelle Fernwirkungen der Stral3e

- Verlarmung der Landschaft

10.4 Bewertung des
Eingriffs

Tabellen:
S.124

S. 116-127
S. 127

1. Priifung von Vermeidung und Minderung unnétiger Beeintrachti-
gungen

mogliche Vermeidungsmafinahmen Tab. S. 124
2.  Prifung der Ausgleichbarkeit von Eingriffen in das Landschaftsbild

Unterscheidung von:

- noch ertraglichen erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigungen
(ausgleichbar)

- nicht mehr ertraglichen erheblichen und nachhaltigen Beeintrachtigun-
gen (nicht ausgleichbar)

nicht ausgleichbar sind:

- alle asthetisch wertvollen Landschaftselemente, die vom Eingriffsobjekt
Uberbaut werden (StralRenzone | und Il) und deren Wiederherstellbarkeit
langer als 30 Jahre dauert. Der Eingriff sollte aus fachlicher Sicht unter-
bleiben.

- sind Eingriffe in Raumeinheiten, bei denen der asthetische Eigenwert
nach Umbildung in 10-Stufen-Skala die Werte 8, 9 oder 10 erreicht.

3. Ermittlung des asthetischen Eigenwertes nach dem Eingriff (Tab.
S. 116-127)

4. Ermittlung der Intensitat des Eingriffs

Die Differenz des asthetischen Eigenwertes vor und nach dem Eingriff ist zu
ermitteln . Die Differenz dieser Werte wird retransformiert in 10-Stufen-Skala
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(Tab. S. 127). Dieser Wert gibt die Intensitat der Beeintrachtigungen an.

5. Ermittlung des Erheblichkeitsfaktors

- Summe aus Eingriffsintensitat und asthetischem Eigenwert

- Retransformation der Punkte in 10-Stufen-Skala nach Tab. S. 127 (Er-
heblichkeitswert)

- Umwandlung des Erheblichkeitswertes in den Erheblichkeitsfaktor durch
Multiplikation mit 0,1.

6. Ermittlung der erheblich beeintrachtigten Flachen

Die visuellen Wirkraume sind von der GréRe und Hohe des Eingriffsobjektes
abhangig.

Stralenzone | : alle versiegelten, Uberbauten Flachen, incl. Briicken
Straenzone II: alle durch das StralRenprojekt erdbaulich veranderten
und landschaftlich wiederhergestellten Flachen.
Visuelle Wirkzone I: Eingriffsobjekt ist kleiner als 10m.
Die Wirkzonen reichen bis 200m Entfernung.
Visuelle Wirkzone Il: Eingriffsobjekt liegt zw. 10 und 30 m .
Es entstehen zusatzliche Wirkzonen von 200 bis
1500 m.
Visuelle Wirkzone lll:  Eingriffsobjekt ist grofier als 30 m.
Die zusatzlichen Wirkzonen reichen von 1500 bis
5000 m.

(Wirkzone kann auf 10000 m ausgedehnt werden.)
- Bei Uberstrahlung hoher gelegener Standorte zieht man die Luftlinien-
entfernung heran.
- in jeder Wirkzone werden nur die Flachen bertcksichtigt, von denen
tatsachlich das Eingriffsobjekt gesehen werden kann. (sichtbehindernde
Bereiche)

7. Ermittlung der landschaftsasthetischen Erheblichkeit/ Nachhaltig
keit

8. Ermittlung der erheblich und nachhaltig beeintrachtigten Flachen
tiber die Berechnung der Wirkzonen

9. Bezeichnung der ausgleichbaren und nicht ausgleichbaren Beein-
trachtigungen.

10.5 Ermittlung der
Kompensation

Tabellen S. 131

1.  Ermittlung des Mindestumfangs je Raumeinheit in den Wirkzonen I-
1]

K=A xe x b xw

K= Kompensationsflachenumfang in gm
= tatsachlich beeintrachtigte Sichtflachen in gm
= Erheblichkeitsfaktor

b = Kompensationsflachenfaktor = 0,1
(10% der erheblich beeintrachtigten Flachen sollten fir Kompensati-
onsmaflnahmen bereitgestellt werden. Bei sehr reichhaltigen Landschaf-
ten 20 %).

w = Wahrnehmungskoeffizient berlicksichtigt, dass die asthetischen Beein-
trachtigungen in den Wirkzonen I-IlI mit fortschreitender Entfernung vom
Eingriffsobjekt abnehmen. Er bewirkt, dass sich deshalb die Kompensa-
tionsflache verringert.(Tab. S. 131)

2. Ermittlung des Mindestumfangs je Raumeinheit in der StraBenzone
Il

A = Die gesamte Flache dieser Zone gilt als beeintrachtigte Flache

b = Der Kompensationsflachenfaktor wird mit 0,2 angesetzt, da naturastheti-
sche Substanz verloren geht.

w = es wird der Wahrnehmungskoeffizient der Wirkzone | eingesetzt
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3. Ermittlung des Mindestumfangs je Raumeinheit in der StraBenzone
Es ist eine Vollkompensation der Flachen im Verhaltnis von 1:1 vorzu-
sehen.

4. Ermittlung des Mindestumfangs fiir Ersatzflaichen

Sind die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes nicht ausgleichbar und

gehen andere Belange bei der Abwagung vor, sind Ersatzmaflnahmen fiir das

Landschaftsbild durchzufihren.

StraBenzonen | und II:

Die Beeintrachtigungen sind nicht ausgleichbar, wenn die Wiederherstellbar-

keit l&nger als 30 Jahre dauert oder unmoglich ist.

- bei einer Wiederherstellbarkeit der asthetisch wertvollen Landschafts-
elemente bis zu 100 Jahren im Verhéaltnis von 1:2

- bei einer Wiederherstellbarkeit der asthetisch wertvollen Landschafts-
elemente Uber 100 Jahren bzw. bei nicht Wiederherstellbarkeit im Ver-
haltnis von 1:3

Visuelle Wirkzonen I-llI:

Die Beeintrachtigungen sind nicht ausgleichbar, wenn der asthetische Eigen-

wert 8, 9 oder 10 erreicht.

- der ermittelte Flachenumfang ist zu verdoppeln.

5. Beriicksichtigung des asthetischen Eigenwertes des Kompensati-
onsraumes

- ist der asthetische Eigenwert des Landschaftsraumes, in dem die Kom-
pensationsmalnahmen durchgefihrt werden sollen geringer als der Ei-
genwert des Eingriffsraumes, muss sich die Kompensationsflache erho-
hen als Ausgleich fiir die geringere asthetische Ausgangsqualitat.
(z.B. bei6und 3 ergeben sich 6/6 minus 3/6 = 3/6 Bei einer Flache
von 10 ha
ergeben sich zusatzliche 3/6 von 10 ha = 5 ha. Ausgleich also 15 ha).

6. Anforderungen an die Qualitidt der KompensationsmafRnahmen

Landschaftsgerechte Wiederherstellung und landschaftsgerechte Neugestal-

tung

Orientierung an:

- der naturrdumlichen Eigenart der Landschaft im Eingriffsgebiet

- der landschaftsasthetischen Qualitat der betroffenen Raumeinheiten
den Besonderheiten der kulturhistorischen Entwicklung

1 Naturbezogene Erholung

11.1 Erfassung des
Bestandes

Tabellen S. 139

Erfassung der fiir die Erholung geeigneten landschaftsasthetischen-
Raumeinheiten
Kriterien:

- Zugehorigkeit der Raumeinheit zu einem ausgewiesenen Erholungsge-
biet

- asthetischer Eigenwert der Raumeinheit mindestens 6.

Raumbezug:

Erfassung in der Regel im Bereich der Wirkzonen (Ausnahmen sind moglich)

Merkmale:

- ausgewiesene Erholungsraume
- Landschaftsbestandteile fiir naturbezogene Erholung
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Arbeitshilfen 2: Checkliste zu den Inhalten von Einflihrungserlass und Gutachtermodell

Thema

Inhalte, Arbeitshilfen

- Infrastruktur fir naturbezogene Erholung

- bioklimatische Daten

- Ruhebereiche

- Erschwernisse flr eine naturbezogene Erholung (Tab. S. 139)

11.2 Bewertung des
Bestandes

Tabellen:
S.119
S. 140
S. 142

1. Ermittlung der zusatzlichen Erholungsqualitét

Kriterien:

- Ruhe/Geruchsarmut siehe S. 119, Bewertung aus dem Landschaftsbild
- Bioklima

- mittlere jahrliche Zahl der Nebeltage Tab. S. 140

- Bioklima im engeren Sinne Tab. S. 140
- Zuganglichkeit Tab. S. 142

- Ausstattung des Gebietes mit Wander-, Rad-, und Gehwegen

- den Gebietszusammenhang

2. Zusammenfassung der Kriterien zur zusatzlichen Erholungsqualitat

- das Teilkriterium Ruhe/Geruchsarmut geht mit doppelten Gewicht ein

- der Punktwert wird auf einer 10-Stufen-Skala retransformiert.

- gilt fur landliche Zonen

- bei solitaren Verdichtungsgebieten ist ein Zuschlag von 1-2 Stufenwer-
ten zu geben.

11.3 Ermittlung des
Eingriffs

Beschreibung der Beeintrachtigungen der naturbezogenen Erholung

Beeintrachtigungen kénnen sein:

- Zerschneidung

- Verlarmung

- Verschlechterung des Bioklimas

11.4 Bewertung des
Eingriffs

1. Priifung von méglichen Vermeidungs- und MinderungsmaBnahmen
fur die naturbezogene Erholung Tab.S.144
2.  Ermittlung der Intensitét des Eingriffs

- Differenz der Erholungsqualitat vor und nach dem Eingriff

- Retransformation der ermittelten Punktzahl in 10-Stufen Skala

3. Ermittlung der Erholungsbelastung

- Summe aus Erholungsqualitat und der Beeintachtigung der Erholungs-
qualitat

- Retransformation des Punktewertes in eine 10-Stufen-Skala

11.5 Ermittlung der
Kompensation

Tabellen S. 147

1. Quantitative Ermittlung der Kompensationsflachen fiir die Erho-
lung

- der 10-Stufen-Skala der retransformierten Tabelle der Erholungsbelas-
tung werden Flachenzuschlage zugeteilt. Tab. S. 147

- die Belastungsstufen 1 und 2 kennzeichnen eine unerhebliche Erho-
lungsbelastung, deshalb wird kein Zuschlag berechnet.

- liegt die Kompensationsflache in einem Raum mit geringerer Erholungs-
qualitat als der betroffene Raum, vergrof3ert sich analog zum Land-
schaftsbild, die Kompensationsflache.

2. Qualitat der KompensationsmaBnahmen fiir die Erholung
Ausgleich: Erholungsqualitét ist innerhalb von 30 Jahren wiederherstellbar.

Ersatz: Erholungsqualitat wird nicht in 30 Jahren wiederhergestellt oder
ist nicht wiederherstellbar
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Arbeitshilfen 2: Checkliste zu den Inhalten von Einflihrungserlass und Gutachtermodell

Thema

Inhalte, Arbeitshilfen

12 Ermittlung der
Gesamtkom-
pensation Na-
turhaushalt
und Land-
schaftsbild

Ermittlung der Gesamtkompensation fiir Beeintrachtigungen des Na-
turhaushaltes und des Landschaftsbildes

1. Komplementire Gesamtkompensation

- der Kompensationsumfang entspricht dem gré3eren der fir die beiden
Faktoren ermittelten Kompensationsumfange

2. Additive Gesamtkompensation

Die Landschaft besitzt in bezug auf Naturhaushalt oder Landschaftsbild be-
sonders hohe oder auergewdhnliche Funktionswerte.

- es wurde beim Landschaftsbild ein Erheblichkeitsfaktor von 0,7 ermittelt.

- ein erheblicher Eingriff in das Landschaftsbild kann nicht ausgeglichen
werden (verbale Begriindung).

- wenn besondere Lebensraume, nicht ausgleichbare Biotoptypen, Beein-
trachtigung von Wert- und Funktionselementen besonderer Bedeutung
(verbale Begriindung)

- gilt nur fur die Teilbereiche, in denen die besonderen Verhaltnisse auf-
treten
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Arbeitshilfen 2: Checkliste zu den Inhalten von Einflihrungserlass und Gutachtermodell

Vereinfachtes Bewertungsverfahren Naturhaushalt

Anwendungsbereich: Bei allen Ausbauvorhaben innerhalb vorhandener Wirkzonen

(seitliche Abweichung vom Stral’enverlauf betragt nicht mehr als 10 m)

Herleitung des Mindestumfangs fiir KompensationsmaRnahmen
fiir zwei Anwendungsfille:

1. Ausbauvorhaben, die - abgesehen von der direkten Beeintrachtigung durch den Stralenkdrper
- nur eine geringfiigig nachteilige Veranderung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes in-
nerhalb vorhandener Wirkzonen verursachen

(MaRnahmen, bei denen der Ausbau zu einer Neuklassifikation und damit verbundenen Erh6-
hung des Verkehrsaufkommens fiihrt)

Die Anderung der Beeintrachtigungsintensitat innerhalb der vorhandenen Wirkzonen wird
durch die Differenz der Beeintrachtigungsfaktoren nach und vor dem Ausbau ausgedriickt und
ist Ausgangspunkt fiir die Priifung evtl. ausbaubedingter erheblicher und nachhaltiger Beein-
trachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes innerhalb der Wirkzonen.

Wegen des konstanten Wertes F = 0,1 bzw. 0,2 in allen Wirkzonen ist eine Abgrenzung dieser
Zonen untereinander nicht mehr erforderlich.

2. Ausbauvorhaben, die — abgesehen von der direkten Beeintrachtigung durch den Stralenkdr-
per — keine nennenswert nachteilige Veranderung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes
innerhalb vorhandener Wirkzonen hervorrufen. Dies sind MaRnahmen, bei denen die DTV-
Belastungsklasse trotz Ausbau unverandert bleibt.

In beiden Féllen erfolgt der Ausbau auf bereits 6kologisch vorbelasteten Flachen. Der tatsachliche
Biotopwert ist geringer als der Wert des Gutachtermodells.

Der Mindestflichenumfang ergibt sichaus : K=BxFxT

K = Mindestumfang

B = FlachengréRRe des beeintrachtigten Biotoptyps

F = Beeintrachtigungsfaktor
Baukoérper mit Boschungen: F= 1,0
Wirkzonen fir 1) F= 0,1 bzw. 0,2
Wirkzonen fir 2) F= 0

T = Zeitfaktor

Entwicklungszeit < 30 Jahre =1,0
Entwicklungszeit 30 — 100 Jahre =20
Entwicklungszeit > 100 Jahre =3,0

Bei der Ermittlung zuséatzlicher KompensationsmalRnahmen fiir die Beeintrachtigung abiotischer Land-
schaftsfaktoren ist entsprechend dem Gutachtermodell zu verfahren. Dabei sind die Hinweise zur Be-
wertung der Erheblichkeit und Nachhaltigkeit von Beeintrachtigungen zu berticksichtigen.
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Vereinfachtes Bewertungsverfahren Landschaftsbild

Anwendung: Bei zweistreifigen Neubau- und allen Ausbauvorhaben

Verzicht auf die rechnerische Herleitung des Erheblichkeitsfaktors und der zusatzlichen Erholungsbe-
lastung

Herleitung des Mindestumfangs fiir zwei Anwendungsfille:
1.

Zweistreifiger Neubau und Ausbau mit deutlich wahrnehmbarer Veréanderung des raumli-
chen Erscheinungsbildes innerhalb der visuellen Wirkzonen (entweder es entstehen neue vi-
suelle Wirkzonen oder vorhandene visuelle Wirkzonen werden wesentlich verandert, z.B. gr6-
3ere Hanganschnitte, gréfRere Aufschiittungen oder sonstige deutliche Reliefveranderungen)

Der Kompensationsflachenumfang wird entsprechend dem Gutachtermodell ermittelt.
Der Erheblichkeitsfaktor e ist dabei von der landschaftsasthetischen Wirkung des Eingriffs
festzulegen.

Anhaltswerte: wenig empfindliche Landschaft e = 0,3
empfindliche Landschaft e=0,5
sehr empfindliche Landschaft e =0,7-0,8

Zwischenwerte sind zulassig.

Ein Flachenzuschlag fir die Eignung fur die naturbezogene Erholung ist verbal zu begriinden
und durch eine Erhéhung des Erheblichkeitsfaktors zu berlicksichtigen.

Zweistreifiger Neubau und Ausbau ohne deutlich wahrnehmbare Veranderung des raumli-
chen Erscheinungsbildes innerhalb der visuellen Wirkzonen. Visuelle Wirkzonen werden nicht
wesentlich verandert und sind daher zu vernachlassigen.

Im Bereich der Stralenzone | erfolgt eine Kompensation fur die Flachen dieser Zone im Ver-
héltnis 1:1.

Im Bereich der Stralenzone Il ist der Kompensationsflachenumfang mit 30 % dieser Flache
anzusetzen.

Ein Flachenzuschlag fir Erholung kommt wegen der fehlenden visuellen Wirkzonen nicht in
Betracht.

Seite 101




Arbeitshilfen 3: Grundséatzliche Hinweise zur Anwendung der ERegStra

3. Grundsatzliche Hinweise zur Anwendung der ERegStra

1. Tierarten, die an Lebensraume gebunden sind, die verschiedene Biotoptypen umfassen und die
zur Aufrechterhaltung ihrer Population entsprechende Mindestareale bendtigen, sind gesondert
zu erfassen.

2. Die Notwendigkeit einer vertieften faunistischen Untersuchung muss anhand der ermittelten Da-
ten belegt werden.

3. Bei den abiotischen Faktoren ist zwischen Wert- und Funktionselementen allgemeiner und be-
sonderer Bedeutung zu unterscheiden. Diese Unterscheidung kann — wie z.B. in Beispiel 1 dar-
gelegt - auch im biotischen Bereich sinnvoll sein', hat aber nicht regelmaRig - wie bei der Abiotik -
eine additive Kompensation zur Folge.

4. Innerhalb der vom StralRenkodrper Uberlagerten Flache (einschliel3lich der Bankette) ist grundsatz-
lich von einer Erheblichkeit und Nachhaltigkeit der Beeintrachtigungen auszugehen.

5. AuRerhalb der vom Stralenkoérper Uberlagerten Flache ist zu prifen, ob und in welchem Umfang
die von der Strafle ausgehenden Wirkungen zu erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigun-
gen fiihren kénnen. Die im Gutachtermodell festgelegten Wirkzonen sind dabei als Suchrdume zu
betrachten.

6. Vorhandene und geplante Schutzanlagen sind in die Priifung der Erheblichkeit und Nachhaltigkeit
mit einzubeziehen und ggfls. durch eine Modifikation des Beeintrachtigungsfaktors zu beriicksich-
tigen.

7. Werden StraRenbdschungen auf dkologisch geringwertigen Flachen angelegt, sind Kompensati-
onsmafRnahmen hierfur aufRerhalb des StralRenkdrpers nicht mehr erforderlich. Derartige Flachen
gelten als in sich selbst ausgeglichen. Dies gilt auch fir Grasbdschungen.

8. Die Prifung der Erheblichkeit und Nachhaltigkeit erfolgt in verbal - argumentativer Form. Die
Priftiefe richtet sich nach den ortlichen Verhaltnissen. Im Ergebnis kommt es immer auf die Plau-
sibilitat und Nachvollziehbarkeit der Aussagen an.

9. In Zusammenhang mit dem UbermaRverbot ist der im Einfiihrungserlass betonte Vorrang der
verbal-argumentativen Herleitung des Kompensationsumfangs wichtig. Dies kann im Einzelfall
bedeuten, dass der vorgeschlagene Kompensationsumfang kleiner ist als rechnerisch ermittelt.
So sind z.B. Félle denkbar, in denen aus projektspezifischen Griinden von den Regeln zur additi-
ven Kompensation abgewichen wird.

10. Beim Ausbau von StraBen auf okologisch geringwertigen Flachen kann der erforderliche Kom-
pensationsumfang fiir das Landschaftsbild regelmaRig héher ausfallen als fiir den Naturhaushalt,
weil die neue StralRenbdschung beim Naturhaushalt gemaR Ziffer 4.3 des Erlasses als in sich
ausgeglichen gilt, gemaR Anlage 3 des Erlasses beim Landschaftsbild aber eine Kompensation in
Hohe von 30% erforderlich wird.

11. Die vorlibergehende Beeintrachtigung von Baustreifen gilt genau dann als Eingriff, wenn diese
auf héherwertigen Biotoptypen liegen.

—

Smeets + Damaschek; Bund-Lénder-Arbeitskreis Eingriff — Ausgleich: Empfehlungen fiir die Abhandlung der Ein-
griffsregelung beim Bundesfernstralenbau, Bundesminister fiir Verkehr (Hrsg.), 1993

vgl.
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